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	PIDE EXPLICACIONES LA BANCADA DEL PAN EN LA CÁMARA BAJA

	Programa
	52 Noticias
	Hora
	22:25
	Estación / Canal
	Canal 33

	Conductor / Entrevistador
	Aludido / Entrevistado (Cargo)

	Aristegui y Solórzano
	Diputado Francisco Barrio


	REACCIONES AL NOMBRAMIENTO DE MIGUEL ÁNGEL YUNES

	Programa
	José Cárdenas Informa
	Hora
	18:34
	Estación / Canal
	103.3 FM

	Conductor / Entrevistador
	Aludido / Entrevistado (Cargo)

	José Cárdenas
	Diputado Wintilo Vega


	ENTREVISTA CON EL DIPUTADO MANUEL CAMACHO SOLÍS

	Programa
	José Cárdenas Informa
	Hora
	18:48
	Estación / Canal
	103.3 FM

	Conductor / Entrevistador
	Aludido / Entrevistado (Cargo)

	José Cárdenas
	Diputado Manuel Camacho Solís


	CONDUCTOR: ARISTEGUI / SOLÓRZANO

FECHA: Lunes, 10 de Enero de 2005
	MEDIO: CANAL 52
NOTICIARIO: ARISTEGUI / SOLÓRZANO
HORA: 22:25


PIDE EXPLICACIONES LA BANCADA DEL PAN EN LA CÁMARA BAJA

(CARMEN ARISTEGUI)


LA BANCADA DEL PAN EN LA CÁMARA DE DIPUTADOS ANUNCIO QUE FINCARA RESPONSABILIDADES EN CONTRA DE QUIEN RESULTE RESPONSABLE DEL FINANCIAMIENTO DE LA CAMPAÑA QUE MUESTRA AL VICENTE FOX Y OTROS PANISTAS, COMO SANTIAGO CREEL MIRANDA EN SUS TIEMPOS DE OPOSICIÓN Y AHORA QUE SON GOBIERNO.  


EN VOZ DE SU COORDINADOR, EL DIPUTADO FRANCISCO BARRIO, LOS PANISTAS ASEGURARON QUE NO ACEPTARAN NINGUNA PARTIDA EXTRA PARA COMUNICACIÓN SOCIAL, POR LO QUE PEDIRÁN A LA MESA DIRECTIVA QUE INFORME OFICIALMENTE DE DONDE, QUIEN Y COMO SE AUTORIZO EL PRESUPUESTO PARA EL FINANCIAMIENTO DE ESTA CAMPAÑA.  HAY QUE RECORDAR Y POR AHÍ EMPIEZA ESTA HEBRA, QUE ESTÁN UTILIZANDO EN BUENA MEDIDA, NO SOLAMENTE, PERO TAMBIÉN TIEMPOS COMERCIALES, QUE BUENO, A VECES OCURRE Y SOBRE TODO EN ESTAS CUESTIONES DE PRESENCIA DE SPOTS POLÍTICOS, SE PUEDEN PROYECTAR PRIMERO BAJO LA IDEA DE QUE DESPUÉS SE PAGARAN, ASÍ DE QUE EN POCAS PALABRAS PUEDEN SER HASTA DE FIADO, BUENO ESTE ES BARRIO.

(SONIDO)


Francisco Barrio: “...lo que ahora es motivo de nuestra preocupación es el costo, es el costo que yo les insisto hasta donde nosotros suponíamos esto era con cargo a tiempos oficiales. Saben que va a pasar, que van a querer, van a querer encontrar los demás grupos parlamentarios la forma de que esto se pague sin afectar el Presupuesto de Comunicación Social de la Cámara y que se haga alguna asignación de recursos diferente, adicional, por supuesto que nosotros no estaremos de acuerdo con eso y lo denunciaremos... mas que nada la Contraloría Interna es la que podría...”

(JAVIER SOLÓRZANO)


SE ASEGURA QUE DEL 100% DEL PRESUPUESTO EN MATERIA DE MEDIOS PARA EL AÑO 2005, YA SE GASTARON NADA MAS CON ESTO, SE ASEGURA, EL 90, 95%, PERO BUENO HACE UN RATO DECÍA CARMEN NO, QUE MUCHAS DE ESTAS  COSAS QUIZÁS ESTÁN EN ESE TERRENO EN DONDE PODRÍAMOS DECIR ES DE FIADO, O LUEGO PAGO Y SOBRETODO COMO SE ESTABLECEN LUEGO LAS RELACIONES DE LOS TIEMPOS EN TELEVISIÓN O EN RADIO, EN ESTE CASO EN TELEVISIÓN, MUY MARCADO POR PARTE DE PARTIDOS, DE CÁMARA DE DIPUTADOS, DEL PROPIO GOBIERNO FEDERAL, ETC. 

ENTONCES BUENO, SI YA SE GASTARON EN 90, 95% DEL PRESUPUESTO DEL AÑO 2005, SI QUE ESTÁN EN PROBLEMAS, SI ESTÁN DE FIADO, DE CUALQUIER MANERA VAN A TENER QUE PAGAR, AUNQUE AHÍ YA SE ABRE UN POQUITO NO, LA BARAJA SE ABRE UN POQUITO COMO DICEN POR AHÍ.

INICIO
	CONDUCTOR: JOSÉ CÁRDENAS

REPORTERO: MARTHA ALICIA VILLELA
FECHA: martes, 11 de enero de 2005
	MEDIO: RADIO FORMULA

NOTICIARIO: JOSÉ CÁRDENAS INFORMA
HORA: 18:34


REACCIONES AL NOMBRAMIENTO DE MIGUEL ÁNGEL YUNES

EL NOMBRAMIENTO DE MIGUEL ÁNGEL YÚNES COMO SUBSECRETARIO EN LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA FEDERAL INCOMODÓ AL DIPUTADO PRIISTA WINTILO VEGA, QUIEN SEÑALÓ A YUNES COMO UNA PERSONA CAPAZ DE UTILIZAR SU CARGO PARA PERSECUCIÓN POLÍTICA. AÑADIÓ QUE DIFERENCIAS PERSONALES ENTRE AMBOS, LO COLOCAN EN UNA SITUACIÓN PREOCUPANTE Y RESPONSABILIZÓ, DESDE HOY, A MIGUEL ÁNGEL YUNES DE CUALQUIER COSA QUE LE PUDIERA PASAR A ÉL O A SU FAMILIA.

(SONIDO)

Wintilo Vega: “…Yunes es un elemento que tuvo una actitud exagerada en rigurosidad, prepotencia, por su paso por Veracruz, que dejé heridos, al grado pues que, un tercer ejemplo: cada año mientras estuvo Yunes en esta Cámara de Diputados, teníamos manifestaciones de dirigentes campesinos del Estado de Veracruz, que habían sufrido el hostigamiento, la violación de sus derechos y la violación a su dignidad como personas y ciudadanos en el paso de Yunes por la Secretaria de Gobierno en Veracruz, ahora ponemos a Yunes en la Subsecretaria de Seguridad Publica, le damos mando de fuerza policíaca, pues es para tomarlo con reservas. Para llegar a atemorizarme tendríamos que tener más elementos, a mi no me atemoriza pero repito e insisto yo lo hago responsable de cualquier cosa que me pueda suceder a mí o a mi familia.

(REPORTERA)

CUANDO SE LE PIDIÓ A WINTILO VEGA QUE PRECISARA QUE CONFLICTO PERSONAL TIENE CON MIGUEL ÁNGEL YUNES, SE LIMITÓ A RESPONDER QUE HAN TENIDO ENFRENTAMIENTOS MÁS ALLÁ DE LA TRIBUNA Y QUE SON DIFERENCIAS QUE VIENEN DESDE LA ÉPOCA EN QUE DANTE DELGADO ERA GOBERNADOR DE VERACRUZ Y YUNES FUNCIONARIO DE ESE MISMO GOBIERNO.

SIN EMBARGO, SE REHUSÓ A PRECISAR CUALES SON ESOS CONFLICTOS PERSONALES QUE TIENE PARA CON MIGUEL ÁNGEL YUNES. 

INICIO
	MANUEL CAMACHO SOLÍS

DIPUTADO FEDERAL DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA
	CONDUCTOR: JOSÉ CÁRDENAS

MEDIO: RADIO FORMULA

NOTICIARIO: JOSÉ CÁRDENAS INFORMA

FECHA: martes, 11 de enero de 2005

HORA: 18:48


ENTREVISTA CON EL DIPUTADO MANUEL CAMACHO SOLÍS


FELIZ AÑO, BUENAS NOCHES.


Feliz año Pepe, mucho gusto en saludarte.


Pues mira, somos seis compañeros que estamos en este trabajo cada uno haciendo su parte en distintas partes del país, entonces somos un grupo que estamos trabajando coordinadamente.


BUENO, PERO SI CAMACHO SOLÍS ESTA APUNTALANDO LA CANDIDATURA PRESIDENCIAL DE ANDRÉS MANUEL LÓPEZ OBRADOR.


Si, estamos impulsando la creación de un movimiento de comités ciudadanos en todo el país, hay mucha gente interesada y queremos que la gente que ya esta un poco harta del golpeteo de la política, pueda sentarse a hablar, a discutir, a proponer y que le metamos ese ingrediente que ha estado tan ausente estos últimos años y que enriquecerá mucho la democracia.


QUE TE HAN PARECIDO ESTAS DECLARACIONES A LAS QUE HIZO REFERENCIA ANDRÉS MANUEL LÓPEZ OBRADOR ESTA 
MAÑANA, DECLARACIONES QUE APARECIERON PUBLICADAS EN LA COLUMNA F-BARTOLOMÉ DEL PERIÓDICO REFORMA EL PASADO VIERNES 7 SEGÚN LAS CUALES EN UNA COMIDA, EN UNA REUNIÓN CASI PRIVADA, MARTHA SAHAGÚN HABRÍA DICHO QUE PARA MARZO, LÓPEZ OBRADOR ESTARÍA DESCALIFICADO DE CUALQUIER POSIBILIDAD DE CONTENDER POR LA PRESIDENCIA, QUE ESTA CONTIENDA SERÁ SOLAMENTE ENTRE DOS PARTIDOS, ENTRE EL PRI Y EL PAN, EN FIN, ATRIBUIDAS A LA ESPOSA DEL PRESIDENTE.


Bueno, pues hoy el vocero presidencial dijo que no era el caso, pero pues el año pasado el Presidente lo dijo con toda claridad, que la decisión mas difícil que él había tenido que tomar en el 2004 era desaforar o iniciar el proceso de desafuero de Andrés Manuel López Obrador, entonces bueno, creo que ya quedo eso como algo explicito, ojalá que la explicación que hizo hoy el vocero corresponda con un cambio de actitud. A mi no me queda ninguna duda de que esa ha sido la posición del gobierno, todas sus acciones han estado orientadas en esa dirección. 


Sabemos perfectamente Pepe, que el proceso que se inicio no era una obligación del gobierno como se presento, el Presidente de la Corte, que es un hombre respetable, un buen abogado, le presento al Presidente el problema, pero no le dijo que había una sola solución, fue el gobierno el que se decidió en favor de iniciar un proceso de desafuero y tenia desde luego otras opciones, entonces la línea, clarísima, ha sido acabar con López Obrador para que no compita en las elecciones de 2006, pero si la declaración de hoy del vocero marca una rectificación, un cambio, que bueno que así sea.


AHORA, HAY UN PLAN B EN CASO DE QUE ANDRÉS MANUEL LÓPEZ OBRADOR SEA SUJETO A UN JUICIO POLÍTICO POR PARTE DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS Y DESPUÉS SEA SUJETO A UN PROCESO JUDICIAL. ¿HAY ALGÚN PLAN “B” DE PARTE DE SUS AMIGOS?


En caso de que haya un desafuero y que después hubiera un proceso judicial en su contra exitoso, digamos que terminara en la cárcel, nosotros no vamos a detener el movimiento, ni vamos a dejar de luchar por un proceso diferente para el país. Yo creo que hay muchos mexicanos que queremos ya otra cosa, que vimos con ilusión el cambio del 2000 y que nos hemos dado cuenta que esa aspiración de cambio no se pudo realizar en estos años, pero que sabemos que la sociedad tiene otra idea, yo no se como hay algunos que en una sociedad democrática creen que pueden desaparecer, digamos al 40% del electorado, así de un plumazo, me parece algo difícil de explicar, sobretodo en una mentalidad democrática, pero así están las cosas y también frente a una actitud extrema de esa naturaleza, me parece que la sociedad que  quiere el cambio esta en necesidad casi obligada de defender el proyecto que se necesita, es decir, nosotros lo que queremos es que ya no sigamos en un modelo económico que no ha dado resultado, que esta concentrando la desigualdad, que ya no vuelva a haber estas persecuciones políticas, de uso de la Procuraduría, con consignas y con fines claramente políticos, pensábamos que eso era del pasado, estamos viendo que sigue siendo del presente y si no tenemos estado de derecho, no tenemos un crecimiento sólido, mejor distribución, mejor educación, pues entonces el país no va a salir adelante, entonces queremos luchar por eso, nos gustaría tener que hacerlo con el mínimo de conflicto, pero no vamos a cruzarnos de brazos frente a una acción que resulte en un acto de represión política contra un ciudadano.


¿EVENTUALMENTE MANUEL CAMACHO QUE POSIBILIDADES HAY DE QUE ANDRÉS MANUEL LÓPEZ OBRADOR QUEDARA IMPOSIBILITADO PARA COMPETIR POR LA PRESIDENCIA?     


Yo creo que son pocas con toda franqueza, porque veo así como 10 obstáculos antes de que eso se dé. Para empezar la Comisión Instructora tendría que votar por mayoría a favor del desafuero, en segundo tendría que haber una casi unanimidad del PRI para que esto se dé, porque no veo como el PRI vaya a ir dividido a una votación de esta magnitud, de esta complejidad, si eso se diera, de todas maneras esta todo el terreno de lo judicial, donde cada vez son mayores las pruebas de que lo que se esta haciendo no tiene ninguna base, de que en realidad están convirtiendo un asunto menor en una formula, en un recurso político, para excluir a López Obrador, entonces yo veo tantos obstáculos y además veo los tiempos tan en contra de quienes quieren hacer este acto de exclusión política, que me parece que la probabilidad mayor por mucho es que no vaya a darse ese desafuero.


EL SÁBADO PASADO, EL SÁBADO APENAS, AGUSTÍN GUERRERO, EL LÍDER DEL PRD EN EL DISTRITO FEDERAL DIJO QUE YA ES HORA DE TERMINAR CON LAS TENDENCIAS CARDENISTAS AL INTERIOR DEL PRD, QUE DESPUÉS DE 15 AÑOS NO HAN APORTADO SINO EL 17% DE LOS VOTOS EN LAS ELECCIONES FEDERALES, ES DECIR, DE QUE YA ESTA AGOTADO EL MODELO DEL INGENIERO CUAUHTÉMOC CÁRDENAS, QUE AHORA LOS PERREDISTAS CARDENISTAS DEBEN OLVIDARSE DEL INGENIERO CÁRDENAS Y VOLVERSE LÓPEZ OBRADORISTAS.


Yo no veo agotado al Ingeniero Cárdenas ni como persona, no como proyecto político, al contrario me parece que es uno de los políticos mas dignos y respetados que hay en el país, creo que se lo ha ganado a pulso, ha resistido todo tipo de ataques, de ofensivas durante años y a pesar de eso es un hombre que esta lleno de entusiasmo, con deseos de servir a su país. Yo lo veo como un patrimonio muy importante de la política por encima de los partidos y en lo que toca a nosotros, el grupo de ciudadanos que estamos promoviendo la creación de los comités ciudadanos, todos tenemos la decisión completa, junto con Andrés Manuel, de respetar al Ingeniero Cárdenas, de darle su lugar y de que si el decide participar en un proceso interno, respetarlo con la delicadeza,  no solo la de cualquier ciudadano que quiera ejercer sus derechos políticos, sino con el respeto que le tenemos los que estamos ahí por el papel que ha tenido para abrir la democracia en el país.


HOY MENCIONASTE QUE LAS REDES CIUDADANAS VAN A ELEGIR AL CANDIDATO PRESIDENCIAL EN NOVIEMBRE ¿A POCO HAY OTRO CANDIDATO QUE NO SEA LÓPEZ OBRADOR?


Bueno, precisamente eso dependerá de si hubo o no proceso de inhabilitación política, pero si hemos pensado que toda este trabajo de creación de comités debe llevar a una convención ciudadana en noviembre que se va a empatar con los procesos partidistas, con el proceso del PRD y de algunos otros partidos que puedan participar en un frente amplio y que si, el movimiento tiene que expresar tanto su posición programática, como su predilección en términos de candidatura.


ESTO QUE DICES MANUEL CAMACHO ME OBLIGA A PREGUNTARTE, ¿QUÉ PERSIGUES TÚ, MANUEL CAMACHO SOLÍS?, QUE FUISTE JEFE DEL DEPARTAMENTO DEL DISTRITO FEDERAL, QUE FUISTE PRECANDIDATO A LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, DIGO PRE, PRE-CANDIDATO PORQUE SE MENCIONABA QUE TU PODRÍAS HABER SIDO EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA MEXICANA, CUANDO CARLOS SALINAS DE GORTARI DECIDIÓ INCLINAR SU FAVOR EN LUIS DONALDO COLOSIO.


Pues digamos que he estado metido en la política, en varios momentos, yo diría los últimos 20 años en algunas de las situaciones más difíciles, más críticas y de mayor responsabilidad y pues eso te da una experiencia, también he vivido un periodo que fue muy difícil, de mucha adversidad que me enseño mucho y lo agradezco y ahora estoy en la oportunidad de participar en un movimiento político, de impulsar un programa, de trabajar para que se integre un equipo que puede en su momento apoyar a un presidente que tenga capacidad de orientar el rumbo del país, me parece una oportunidad magnifica, igual o mejor que cualquiera otra del pasado y creo que es un privilegio tener esta oportunidad, en termino de posiciones lo digo con toda claridad, a mi no me tienta ahorita ninguna posición, ahorita estamos luchando por este cambio. Los mejores momentos de México han sido de grandeza política y espero que volvamos a tener momentos así en donde nos sintamos orgullosos de nuestros gobernantes, de nuestras instituciones, de los resultados de nuestra economía y eso se hará siempre y cuando haya un cambio político verdadero en México.

INICIO

	ENTREVISTA CON JAIME DEL CONDE, PRESIDENTE DEL COMITÉ DE ADMINISTRACIÓN DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS

	Programa
	Fórmula de la Tarde
	Hora
	16:30
	Estación / Canal
	103.3 FM

	Conductor / Entrevistador
	Aludido / Entrevistado (Cargo)

	Ciro Gómez Leyva
	Jaime del Conde, presidente del Comité de Administración de la Cámara de Diputados


	DIEGO FERNÁNDEZ LE PIDE A BELTRONES NO VENTILAR EN LOS MEDIOS SUS INCONFORMIDADES QUE PUEDA TENER POR LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL

	Programa
	Panorama Informativo
	Hora
	17:05
	Estación / Canal
	88.9 FM

	Conductor / Entrevistador
	Aludido / Entrevistado (Cargo)

	Iñaki Manero
	Diego Fernández de Cevallos, senador del PAN


	LA CÁMARA DE DIPUTADOS SEGUIRÁ CUMPLIENDO CON SUS FUNCIONES: SALVAGUARDAR LA INTEGRIDAD DE LOS CONNACIONALES

	Programa
	Imagen Informativa
	Hora
	14:20
	Estación / Canal
	90.5 FM

	Conductor / Entrevistador
	Aludido / Entrevistado (Cargo)

	Adela Micha
	Alberto Aguilar Iñarritu, diputado del PRI


	LA OPOSICIÓN EN SAN LÁZARO DEBE SEGUIR FIRME EN LA DEFENSA JURÍDICA DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS

	Programa
	López Dóriga
	Hora
	14:13
	Estación / Canal
	103.3 FM

	Conductor / Entrevistador
	Aludido / Entrevistado (Cargo)

	Joaquín López Dóriga
	Alberto Aguilar, diputado del PRI; Pablo Gómez, diputado del PRD; Ángel Buendía, diputado del PRI


	ELABORA OPOSICIÓN EN LA CÁMARA DE DIPUTADOS INFORME EN TORNO A LA CONTROVERSIA

	Programa
	Radio Monitor
	Hora
	19:26
	Estación / Canal
	102.5 FM

	Conductor / Entrevistador
	Aludido / Entrevistado (Cargo)

	Enrique Muñoz
	Ángel Buendía, diputado del PRI


	CONDUCTOR: CIRO GÓMEZ LEYVA

REPORTERO: 
FECHA: 10 de Enero de 2005
	MEDIO: FÓRMULA FINANCIERA
NOTICIARIO: FÓRMULA DE LA TARDE
HORA: 16:30


ENTREVISTA CON JAIME DEL CONDE, PRESIDENTE DEL COMITÉ DE ADMINISTRACIÓN DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS

Conductor: Nos vamos a Vietnam, ahí está el diputado federal y presidente del Comité de Administración de la Cámara de Diputados, Jaime del Conde. Jaime, un gusto que nos tomes la llamada.

Pues, Jaime, sorprendidos con la información que maneja hoy la prensa mexicana de que se gastaron 35 millones de pesos en esta campaña de spots, que puso al aire la última semana del año la Cámara de Diputados. ¿35 millones de pesos, Jaime?

Jaime del Conde: Así es, alrededor de esa cantidad.

Conductor: ¿Pero es nada más por lo que toca a esta campaña?

Jaime del Conde: Sí es sobre la campaña, es nada más el costo de la campaña, que inició el 29 de noviembre pasado y terminó, según tengo entendido, el pasado 7 de enero. Y sí tuvo un costo aproximado, como lo comenta hoy la prensa más el documento que elaboramos en el Comité de Administración, que turné a la Junta de Coordinación Política, la campaña sí tuvo un costo aproximado de alrededor de 34, 35 millones de pesos.

Conductor: Son diez días de campaña, sería, estoy redondeando números, estaríamos hablando de alrededor de ¿tres millones y medio de pesos diarios? ¿Estás seguro de que no es una partida más amplia, que se trate de otras campañas además de ésta?

Jaime del Conde: No, según la información que tenemos, de hecho el comunicado al presidente de la Junta de Coordinación Política, al diputado Francisco Barrio, el comunicado que le envié es respecto a la preocupación que tengo, tenemos en el Comité, respecto al costo, porque no tenemos oficialmente ninguna información vertida en este sentido por parte de la Coordinación de Comunicación Social. Sí conocemos por información de la propia administración de la Cámara, el que la campaña estaría costando alrededor, ciertamente, esta única campaña, en el periodo que te comento, en dos etapas, del 29 de noviembre, en una primera fase, terminó por ahí del día 6 de enero...

Conductor: ¡El viernes!

Jaime del Conde: No, el 6 de diciembre, y la segunda etapa inició del 23 de diciembre, 24 de diciembre, hasta el día 7 de enero, y tuvo un costo de alrededor de esa cifra, de 35 millones de pesos, un poco menos de 35 millones de pesos.

Conductor: Ahora, esto lo tuvo que haber autorizado la Conferencia de Asuntos Legislativos.

Jaime del Conde: Es facultad, bueno, tuvo que autorizar la Conferencia la campaña, sí, la facultad administrativa de la Cámara recae en la Junta de Coordinación Política; el Comité de Administración es el órgano de apoyo a la Junta de Administración para todo lo que es materia administrativa.

En este caso, fue informar que con ese monto de gasto, dado que se va a pagar con recursos del año 2005, pues, ciertamente, estaríamos consumiendo alrededor del 92 por ciento del presupuesto para todo el año en materia de Comunicación Social.

Conductor: ¿Estás segurísimo, Jaime? ¿Estás seguro de esos datos? Es que no me hace lógica, sobre todo tomando en cuenta que hay muy buenos operadores de Comunicación, gente con mucha experiencia en Cámara de Diputados, en gobierno, en iniciativa privada, no me hace sentido que se hayan gastado 92 por ciento de un presupuesto en unas cuantas semanas. De ahí me pregunta, es una pregunta que te la hago a partir de mis dudas.

Jaime del Conde: No, es una realidad, nos costó eso la campaña. Dado el Presupuesto que tenemos, que elaboramos en el Comité, fue aprobado en el Pleno de la propia Cámara, lo que tenemos etiquetado para el rubro de Difusión e Información de actividad legislativa para el año 2005, lo que nos hemos gastado hasta el 7 de enero conllevaría, como comenta el documento...

Conductor: Vamos a poner 90 por ciento, tampoco me hace mucho sentido. Vamos a suponer, cerrando números, si 35 millones hacen el 92 por ciento del presupuesto, ¿te parece que cerremos en 40 millones el presupuesto total para el cálculo con el público?

Jaime del Conde: Un poco menos de eso, son como 37 millones.

Conductor: Más a mi favor. Esto significaría que el presupuesto total de Difusión que tendría la Cámara de Diputados sería del orden de 3 millones de pesos mensuales, más o menos, un poquito más.

Jaime del Conde: Exactamente.

Conductor: Tú sabes lo que cuesta anunciarse, sobre todo en los espacios informativos de algunos medios, donde un spot de 20 segundos te puede costar 100 mil pesos, 200 mil pesos, 300 mil pesos. No me hace mucho sentido que el presupuesto total de Difusión de la Cámara de Diputados sea de 3 millones de pesos mensuales.

Jaime del Conde: Es por eso que te digo que, como tú bien dices, es muy caro la difusión, en estas últimas tres semanas nos gastamos esa cantidad y que ciertamente se lleva todo lo que está etiquetado para efectos del presupuesto 2005. Es por eso el comentario que se le hizo al presidente de Junta de Coordinación, al diputado Barrio, en el sentido de que nos preocupaba que para el resto del año, pues habría que buscar una partida extraordinaria y que tendría que ser autorizada por la propia Junta de Coordinación o ya no habría recursos para más difusión a lo largo del 2005.

Conductor: Bueno, te agradecemos muchísimo, Jaime del Conde, presidente del Comité de Administración de la Cámara de Diputados. ¿Cómo están las cosas en Vietnam? ¿Empezaron ya las reuniones?

Jaime del Conde: Estamos participando en una reunión del Foro Parlamentario Asia-Pacífico, el día de ayer por la tarde iniciamos, hoy ya serían los trabajos en forma por parte de las diferentes delegaciones de los países que participamos en este foro.

Conductor: Suerte por allá. Muchísimas gracias. Doble agradecimiento, porque hablamos a su oficina para ver si lo entrevistábamos y nos dijeron que estaba en Vietnam, lo localizaron y él se reportó con nosotros.

Regresar
	CONDUCTOR: MANERO / VILLALVAZO 

REPORTERO: ENRIQUE HERNÁNDEZ 
FECHA: 10 de Enero de 2005
	MEDIO: GRUPO ACIR 
NOTICIARIO: PANORAMA INFORMATIVO (3ª Emisión)
HORA: 17: 05


DIEGO FERNÁNDEZ LE PIDE A BELTRONES NO VENTILAR EN LOS MEDIOS SUS INCONFORMIDADES QUE PUEDA TENER POR LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL

DEMANDA EL SENADOR DEL PAN, DIEGO FERNÁNDEZ DE CEVALLOS, AL PRESIDENTE DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS, MANLIO FABIO BELTRONES, A NO VENTILAR EN LOS MEDIOS SUS INCONFORMIDADES QUE PUEDA TENER POR LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL POR EL PRESUPUESTO 2005, POR LO QUE CONFIÓ EN QUE PRONTO VA A HABER SOLUCIONES POR PARTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN.

SONIDO

Diego Fernández de Cevallos: “...él es un hombre mesurado que naturalmente considera incorrectas algunas decisiones, pero que más allá de la razón que pueda tener o no en esos juicios, estoy seguro que el diputado Beltrones va a ser lo posible por una conciliación, tanto con el Ejecutivo como con...”

REPORTERO

EL PANISTA DIEGO FERNÁNDEZ DE CEVALLOS DIJO QUE NO HAY BATALLAS, NI GANADORES NI VENCEDORES, SINO LA DETERMINACIÓN DE LA JUSTICIA DE POR MEDIO.

Regresar
	CONDUCTOR: ADELA MICHA

REPORTERO: ROBERTO JOSÉ PACHECO
FECHA: 10 de enero de 2005
	MEDIO: GRUPO IMAGEN 
NOTICIARIO: IMAGEN INFORMATIVA
HORA: 14:28


LA CÁMARA DE DIPUTADOS SEGUIRÁ CUMPLIENDO CON SUS FUNCIONES: SALVAGUARDAR LA INTEGRIDAD DE LOS CONNACIONALES

ANTE LA PASIVIDAD DE LA CANCILLERÍA MEXICANA PARA DEFENDER LOS DERECHOS DE MÁS DE 300 MIL CONNACIONALES RADICADOS EN ARIZONA, EL CONGRESO DE LA UNIÓN VA A EXIGIR CON ENERGÍA QUE EL GOBIERNO DE FOX ASUMA SU RESPONSABILIDAD.

LUEGO DE CONOCERSE LA LEY 200 QUE APROBÓ EL ESTADO DE ARIZONA, PARA QUE LOS MIGRANTES MEXICANOS NO RECIBAN ATENCIÓN DE LAS INSTITUCIONES DE ASISTENCIA SOCIAL, EL PRESIDENTE DE LA COMISIÓN DE LA REFORMA DEL ESTADO, ALBERTO AGUILAR IÑARRITU, CALIFICÓ DE MUY TIBIA LA ACTUACIÓN DE LA CANCILLERÍA MEXICANA Y DIJO QUE DURANTE LA SESIÓN DE LA COMISIÓN PERMANENTE, EL PRÓXIMO MIÉRCOLES, SE HARÁ UN PRONUNCIAMIENTO ENÉRGICO SOBRE ESTA SITUACIÓN. 

Alberto Aguilar Iñarritu: “Yo creo que es importante que se exprese de manera enérgica frente a la Secretaría de Relaciones Exteriores, porque lo que es inconcebible es que esta política que hemos venido llevando, observando con todo lo errático, no sea capaz de tener una posición más contundente sobre esto y no sea capaz de llevar adelante un tema de mucha sensibilidad.

Había aquí unas voces Legislativas que planteaban el tema como un asunto que reclamarle a los Estado Unidos, yo diría que eso es un tema que hay que enclavar en nuestra política exterior...”

ALEGÓ AGUILAR IÑARRITU SEÑALÓ QUE A CUATRO AÑOS DE GOBIERNO FOXISTA, LA POLÍTICA EXTERIOR DEL PAÍS HA IDO DE FRACASO EN FRACASO Y EXPRESÓ QUE ES INCONCEBIBLE E INACEPTABLE QUE LA CANCILLERÍA RECHACE LA INSTALACIÓN EN LA CIUDAD DE LOS ÁNGELES CALIFORNIA DE UNA OFICINA DE ATENCIÓN A LOS DERECHOS CONSTITUCIONALES DE LOS MEXICANOS EN EL EXTERIOR.

POR LO ANTERIOR, EL LEGISLADOR DEL PRI INSISTE EN QUE LA CÁMARA DE DIPUTADOS SEGUIRÁ CUMPLIENDO CON SUS FUNCIONES: SALVAGUARDAR LA INTEGRIDAD DE LOS CONNACIONALES QUE VIVEN EN UNA SITUACIÓN CONSTANTE DE TEMOR Y ZOZOBRA.

Regresar
	CONDUCTOR: JOAQUÍN LÓPEZ DÓRIGA 

REPORTERO: MARTHA ALICIA VILLELA 
FECHA: 10 de enero de 2005
	MEDIO: RADIO FÓRMULA 
NOTICIARIO: LÓPEZ DÓRIGA 
HORA: 14: 13


LA OPOSICIÓN EN SAN LÁZARO DEBE SEGUIR FIRME EN LA DEFENSA JURÍDICA DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS

ALBERTO AGUILAR IÑARRITU, DIPUTADO DEL PRI, CONSIDERÓ INCONGRUENTE QUE EN UN PRESUPUESTO DE MÁS DE 1 BILLÓN DE PESOS, SEAN 4 MIL 500 MILLONES LOS QUE TENGAN AL PAÍS AL BORDE DE UNA CRISIS DE INSTITUCIONES.

SONIDO

Alberto Aguilar Iñarritu: “No es posible que el Ejecutivo confiese que le estorba para gobernar el Poder Legislativo, porque no hace lo que él dice...”

REPORTERA

EN TANTO, PABLO GÓMEZ, COORDINADOR DEL PRD, ADVIRTIÓ QUE LA OPOSICIÓN EN SAN LÁZARO DEBE SEGUIR FIRME EN LA DEFENSA JURÍDICA DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS.

SONIDO

Pablo Gómez: “...no hay ninguna dimisión, vamos a ir hasta el final, vamos a responder la controversia, que ésta se mantiene, digamos, por parte del Tribunal, del Pleno de la Corte, que es lo más probable... puede haber algunas rectificaciones, en ciertos términos, ciertas condiciones, pero creo que la controversia va a proseguir...”

REPORTERA

POR SU PARTE, ÁNGEL BUENDÍA, PRESIDENTE DE LA COMISIÓN DE PRESUPUESTO, EXPLICÓ QUE LA URGENCIA DE QUE SE RESUELVA LA CONTROVERSIA, ES PORQUE NO TARDARÁN EN VERSE AFECTADOS LOS ESTADOS DE QUE SE ORDENÓ CONGELAR LOS RECURSOS.

SONIDO

Ángel Buendía: “...a esta fecha no, no le veo mayor problema, siempre y cuando la Corte resuelva pronto, ¿no? Si esta situación se alarga indefinidamente, desde luego que las entidades federativas y los programas federales van a sufrir por la ausencia de recursos...”

REPORTERA

SOBRE EL LLAMADO AL DIALOGO QUE REALIZÓ ESTE FIN DE SEMANA EL PRESIDENTE VICENTE FOX, LOS LEGISLADORES CONSULTADOS COINCIDIERON EN QUE NO PUEDE TOMARSE EN SERIO. INCLUSO, EL PRIÍSTA AGUILAR IÑARRITU DIJO IRÓNICO, QUE EL PRESIDENTE FOX BUSCA EL DIÁLOGO POR LA MAÑANA Y LO ROMPE POR LA TARDE.

Regresar
	CONDUCTOR: ENRIQUE MUÑOZ 

REPORTERO: GISELA RAMÍREZ 
FECHA: 10 de Enero de 2005
	MEDIO: MONITOR / MVS 
NOTICIARIO:  MONITOR DE LA TARDE
HORA: 19: 26


ELABORA OPOSICIÓN EN LA CÁMARA DE DIPUTADOS INFORME EN TORNO A LA CONTROVERSIA

LUEGO DE CALIFICAR AL GOBIERNO DE VICENTE FOX DE DECADENTE, EL PRESIDENTE DE LA COMISIÓN DE PRESUPUESTO, EL PRIÍSTA ÁNGEL BUENDÍA, DIJO QUE ELABORAN EN ESA INSTANCIA UN INFORME QUE ENTREGARÁN A MINISTROS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, PARA QUE CUENTEN CON ELEMENTOS SUFICIENTES EN LA CONTROVERSIA PRESENTADA CON EL PRESUPUESTO 2005.

EXPLICÓ QUE LA INTENCIÓN ES QUE LOS MINISTROS TENGAN CONOCIMIENTO SUFICIENTE DE LAS CONSECUENCIAS E IMPACTOS QUE TIENE EL PRESUPUESTO 2005; PERO, SOBRE TODO, TAMBIÉN, DE MANERA INMEDIATA, EL CONGELAMIENTO DE PARTIDAS PRESUPUÉSTALES.

SONIDO

Ángel Buendía: “...estamos trabajando... construyendo muchos, documentalmente muchos escenarios, ¿no? Qué pasa si esto, qué pasa si el otro; pero, sobre todo preparando documentos que muestran, digamos, el beneficio, la parte positiva de las asignaciones que se hicieron...”

REPORTERA

LAS BANCADAS DEL PRD Y DEL PARTIDO DEL TRABAJO MANIFESTARON QUE CONTINUARÁN DE FORMA SIMULTÁNEA CON LA CAMPAÑA POLÍTICA EN LOS MEDIOS, PARA QUE LOS CIUDADANOS PARTICIPEN EN EL DEBATE Y ADEMÁS DE ANALIZAR LA POSIBILIDAD DE LLEVAR A JUICIO POLÍTICO A LOS MINISTROS QUE COMETIERON IRREGULARIDADES.

PODRÁN TAMBIÉN LEGISLAR, INCLUSO, A FAVOR DE QUE ESTOS MISMOS MINISTROS SEAN ELECTOS MEDIANTE EL VOTO CIUDADANO Y NO NADA MÁS POR DESIGNACIÓN.
Regresar

	TORPES DECLARACIONES DE FOX EN TORNO A AMLO: PAN

	Programa
	NOTICIARIO LÓPEZ DÓRIGA
	Hora
	14:09
	Estación/Canal
	RADIO FÓRMULA

	Conductor/Entrevistador
	Aludido/Entrevistado (Cargo)

	JOAQUÍN LÓPEZ DÓRIGA / JENNY VALENCIA
	CASO DESAFUERO AMLO


	DIPUTADOS OBLIGADOS A DEFENDERSE DE LA CONTROVERSIA

	Programa
	NOTICIARIO LÓPEZ DÓRIGA
	Hora
	13:37
	Estación/Canal
	RADIO FÓRMULA

	Conductor/Entrevistador
	Aludido/Entrevistado (Cargo)

	JOAQUÍN LÓPEZ DÓRIGA/ MARTHA ALICIA VILLELA 
	PRESUPUESTO DE EGRESOS 2005


	BUSCA PRD RESPONDER A LA LEY 200 DE ESTADOS UNIDOS

	Programa
	ENFOQUE
	Hora
	14:35
	Estación/Canal
	RADIO MIL

	Conductor/Entrevistador
	Aludido/Entrevistado (Cargo)

	ADRIANA PÉREZ CAÑEDO/ SERGIO PERDOMO
	TRABAJADORES INDOCUMENTADOS


	QUE SCJN REPONGA PROCEDIMIENTO EN LA CONTROVERSIA: PRI-PRD

	Programa
	NOTICIARIO LÓPEZ DÓRIGA
	Hora
	14:13
	Estación/Canal
	RADIO FÓRMULA

	Conductor/Entrevistador
	Aludido/Entrevistado (Cargo)

	JOAQUÍN LÓPEZ DÓRIGA / MARTHA ALICIA VILLELA
	PRESUPUESTO DE EGRESOS 2005


	ENTREGA FOX PRIMER PREMIO NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS

	Programa
	NOTICIARIO LÓPEZ DÓRIGA
	Hora
	13:34
	Estación/Canal
	RADIO FÓRMULA

	Conductor/Entrevistador
	Aludido/Entrevistado (Cargo)

	JOAQUÍN LÓPEZ DÓRIGA / SARA PABLO
	PREMIO A OLGA SÁNCHEZ MARTÍNEZ, TAPACHULTECA


	LÓPEZ DÓRIGA ENTREVISTA A MIGUEL ÁNGEL YUNES

	Programa
	NOTICIARIO LÓPEZ DÓRIGA
	Hora
	14:42
	Estación/Canal
	RADIO FÓRMULA

	Conductor/Entrevistador
	Aludido/Entrevistado (Cargo)

	JOAQUÍN LÓPEZ DÓRIGA
	SUBSECRETARIO DE PREVENCIÓN Y PARTICIPACIÓN CIUDADANA DE LA SECRETARÍA DE SEGURIDAD PÚBLICA


Interés: Sección Instructora, Comisión del Distrito Federal, Comisión de Justicia y Derechos Humanos

	CONDUCTOR: JOAQUÍN LÓPEZ DÓRIGA 

REPORTERA: YENI VALENCIA
FECHA: 10 de enero de 2005
	MEDIO: RADIO FÓRMULA 
NOTICIARIO: LÓPEZ DÓRIGA 
HORA: 14: 09


TORPES DECLARACIONES DE FOX EN TORNO A AMLO: PAN

LAS DECLARACIONES DEL PRESIDENTE VICENTE FOX CONFIRMAN LA TEORÍA DEL COMPLOT DE ANDRÉS MANUEL LÓPEZ OBRADOR, AL HABER DICHO QUE LA DECISIÓN MÁS DIFÍCIL DE SU GOBIERNO FUE ORDENAR EL DESAFUERO DEL JEFE DE GOBIERNO.

EL PAN LAS CONSIDERA COMO TORPES. CÉSAR JÁUREGUI, ASÍ LO EXPRESÓ PUES INDICA QUE COMPLICA EL ESCENARIO PARA QUE LOS DIPUTADOS TOMEN LA DECISIÓN. DEFINITIVAMENTE, ASEGURA, SON PRUEBAS A FAVOR DE LÓPEZ OBRADOR, VAMOS A ESCUCHAR.

SONIDO

César Jáuregui: “...pues yo creo que la declaración del Presidente, es –por decirlo de alguna manera– no de mala fe, es una declaración torpe, que existiendo elementos para procesar a alguien que no cumple con las leyes, sabiendo que debe cumplirlas, el involucrar la figura del Presidente con ese tipo de declaraciones, no hace sino contaminar..., precisamente..., este tipo de manifestaciones, complicando el escenario para tomar una decisión los diputados, pero este tipo de declaraciones, de alguna manera son pruebas a favor del señor López Obrador como él mismo está planteando pasando por la Sección Instructora este tipo de consideraciones...”

REPORTERO

MIENTRAS, EL COORDINADOR DE LOS SENADORES DEL PRD, JESÚS ORTEGA MARTÍNEZ, INDICÓ QUE CON ESTO SE CONFIRMA QUE HAY UNA INTENCIONALIDAD POLÍTICA EN EL GOBIERNO DE FOX CONTRA LÓPEZ OBRADOR.

SONIDO

Jesús Ortega: “...intento, que desaforar a Andrés Manuel pues tiene un claro corte político electoral y si es posible inhabilitar la candidatura de Andrés Manuel, la eventual candidatura de Andrés Manuel, pues con una declaración, por un lado muy auténtica...”

REPORTERO

FINALMENTE JOAQUÍN, HUMBERTO ROQUE VILLANUEVA, SENADOR PRIÍSTA, EXPRESÓ QUE EL GOBIERNO PRÁCTICAMENTE CORRE EL RIESGO DE PERDER LA JUGADA, LE ESTÁN DANDO LA RAZÓN ARGUMENTOS AL JEFE DE GOBIERNO CON ESE TIPO DE DECLARACIONES POR PARTE DEL PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA.

SONIDO

Humberto Roque: “...corre ese riesgo, me parece que si el Presidente valora esos términos es peligroso, le da argumentos, ciertamente a López Obrador, es un litigio en el que todo cabe, lamentablemente un litigio politizado, en esto habría que darle la razón a López Obrador...”

REPORTERA

FINALMENTE, TODOS LOS LEGISLADORES, INCLUIDO EL DE ACCIÓN NACIONAL, COINCIDIERON EN QUE QUEDA DEMOSTRADO EL INTENTO DE OBSTACULIZAR LA CARRERA POLÍTICA DE ANDRÉS MANUEL LÓPEZ OBRADOR, LA DECISIÓN DE DESAFORARLO ESTÁ PRÁCTICAMENTE EN MANOS DE LA SECCIÓN INSTRUCTORA Y DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS.

REGRESAR
Interés: Mesa Directiva, Junta de Coordinación Política, Comisión de Hacienda y Crédito Público, Comisión de Presupuesto y Cuenta Pública

	CONDUCTOR: JOAQUÍN LÓPEZ DÓRIGA 

REPORTERO: MARTHA ALICIA VILLELA 
FECHA: 10 de enero de 2005
	MEDIO: RADIO FÓRMULA 
NOTICIARIO: LÓPEZ DÓRIGA 
HORA: 13: 37


DIPUTADOS OBLIGADOS A DEFENDERSE DE LA CONTROVERSIA

LA CÁMARA DE DIPUTADOS ESTÁ OBLIGADA A DEFENDERSE JURÍDICAMENTE DE LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL POR EL PRESUPUESTO, UNA VEZ QUE LA SUPREMA CORTE RECONOCIÓ QUE HUBO VICIOS DE ORIGEN EN LA ADMISIÓN.

ASÍ COINCIDEN DIPUTADOS DE PRI Y PRD. ALBERTO AGUILAR IÑARRITU, DEL PRI, ADVIRTIÓ QUE HAY UN CLIMA CRECIENTE DE INCERTIDUMBRE QUE PROPICIA INGOBERNABILIDAD.

EN TANTO, PABLO GÓMEZ, COORDINADOR DEL PRD, SE PRONUNCIÓ POR SEGUIR FIRMES HASTA EL FINAL.

POR SU PARTE, ÁNGEL BUENDÍA, PRESIDENTE DE LA COMISIÓN DE PRESUPUESTO, EXPLICÓ QUE LA URGENCIA DE RESOLVER EL ASUNTO, ESTRIBA EN QUE NO TARDARÁN EN VERSE AFECTADOS LOS ESTADOS A LOS QUE LES FUERON CONGELADOS LOS RECURSOS.

REGRESAR
Interés: Conferencia para la Dirección y Programación de los Trabajos Legislativos, Comisión de Relaciones Exteriores

	CONDUCTOR: ADRIANA PÉREZ CAÑEDO 

REPORTERO: SERGIO PERDOMO 
FECHA: 10 de Enero de 2005
	MEDIO: RADIO MIL 
NOTICIARIO: ENFOQUE 
HORA: 14: 35


BUSCA PRD RESPONDER A LA LEY 200 DE ESTADOS UNIDOS

EL MIÉRCOLES VA A SESIONAR LA COMISIÓN PERMANENTE EN LA CÁMARA DE DIPUTADOS Y YA SE HABÍA AVISADO QUE LA SEMANA ANTERIOR EL PRD PRESENTÓ UN PUNTO DE ACUERDO QUE SE QUEDÓ..., EL PRD SE QUEDÓ SOLO EN EL SENTIDO DE PEDIR QUE SE RETIRARA AL EMBAJADOR DE MÉXICO EN ESTADOS UNIDOS, PRECISAMENTE POR LA ENTRADA EN VIGOR DE LA LEY 200.

ESTE TEMA CONTINÚA AQUÍ EN SAN LÁZARO EN LA POLÉMICA. AQUÍ EN LA SEDE DEL CONGRESO MEXICANO EL PRD AHORA ESTÁ DEMANDANDO MEDIDAS DRÁSTICAS POR LA ENTRADA EN VIGOR DE ESTA LEY 200 EN ARIZONA, ESTADOS UNIDOS QUE EXIGE QUE LOS EMPLEADORES ESTADOUNIDENSES DELATEN A LOS TRABAJADORES ILEGALES Y TAMBIÉN SUSPENDER LOS SERVICIOS MÉDICOS Y EDUCATIVOS.

ANTE ESTO EL PRD ESTÁ CABILDEANDO CON EL RESTO DE LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS UN PUNTO DE ACUERDO PARA LLEVARLO A LA SESIÓN SEMANAL DEL CONGRESO MEXICANO EN LA SESIÓN DEL MIÉRCOLES DE LA PERMANENTE.

MÁS ALLÁ DE LA PROPUESTA QUE YA LES PLATIQUÉ DE LA DIPUTADA DEL PRD, ELIANA GARCÍA LAGUNA, QUE NO PROSPERÓ PARA RETIRAR AL EMBAJADOR DE MÉXICO, PUES BIEN AHORA EL DIPUTADO DEL PRD, JORGE MARTÍNEZ RAMOS, DIJO HACE ALGUNOS MINUTOS QUE ES LAMENTABLE QUE EL CANCILLER LUIS ERNESTO DERBEZ ESTÉ MÁS 

PREOCUPADO POR SU CANDIDATURA A LA OEA QUE EN DEFENDER A LOS CONNACIONALES.

ASÍ INSISTIÓ EN APLICAR AL MENOS UNA LEY ESPEJO PARA RESPONDER A ESTADOS UNIDOS.

SONIDO

Jorge Martínez: “... ¿Cuál es esa acción? Pues es lo que hemos estado platicando con los distintos Grupos Parlamentarios, porque todos están de acuerdo en la ofensa y el agravio que esto nos representa, pero ¿Cuál entonces es la medida concreta? Pues hay varias, puede ser desde una nota diplomática que para nosotros es lo de menos, eso digamos que lo damos por sentado, no podríamos prescindir de una nota diplomática, habría que ver el tono de una nota diplomática y hasta dónde mediante ello logramos manifestar efectivamente el rechazo, porque la nota diplomática, para fines de lo que es la historia de las relaciones entre los países, pues tienen resultados cuando van amarradas a otro tipo de acciones o tienen otro tipo de asideras que tienen que ver, a veces hasta con temas de embargos comerciales y una serie de medidas que sirven, porque aquí todo se entrecruza...”

REPORTERO

PUES AHÍ ESTÁ LO QUE SE PREPARA PARA DEBATIRLO ESTA SEMANA Y TOMAR ALGUNAS ACCIONES DESDE EL CONGRESO MEXICANO.

REGRESAR
Interés: Mesa Directiva, Junta de Coordinación Política, Comisión de Hacienda y Crédito Público, Comisión de Presupuesto y Cuenta Pública

	CONDUCTOR: JOAQUÍN LÓPEZ DÓRIGA 

REPORTERO: MARTHA ALICIA VILLELA 
FECHA: 10 de enero de 2005
	MEDIO: RADIO FÓRMULA 
NOTICIARIO: LÓPEZ DÓRIGA 
HORA: 14: 13


QUE SCJN REPONGA PROCEDIMIENTO EN LA CONTROVERSIA: PRI-PRD

DIPUTADOS DE PRI Y PRD HACEN UN LLAMADO A LA SUPREMA CORTE PARA QUE REPONGA EL PROCEDIMIENTO POR EL QUE ADMITIÓ LA CONTROVERSIA PRESENTADA POR EL PRESIDENTE FOX; EN ESPECIAL, LUEGO DE QUE SE RECONOCIÓ UN ERROR EN EL ACUERDO POR EL QUE SE ADMITIÓ EL DOCUMENTO PRESIDENCIAL, ES DECIR, CUANDO TIENE VICIOS DE ORIGEN.

ALBERTO AGUILAR IÑARRITU, DEL PRI, CONSIDERÓ INCONGRUENTE QUE EN UN PRESUPUESTO DE MÁS DE UN BILLÓN DE PESOS, SEAN CUATRO MIL 500 MILLONES LOS QUE TENGAN AL PAÍS AL BORDE DE UNA CRISIS DE INSTITUCIONES.

SONIDO

Aguilar Iñarritu: “...él sabía de la confrontación, en esa vía de confundir lo electoral con la gobernabilidad, en esa vía de confundir al Estado y la República con los partidos políticos, podemos irnos hacia allá. No es posible que el Ejecutivo confiese que le estorba para gobernar el Poder Legislativo porque no hace lo que él dice. Entonces nos vamos a acordar de Fujimori...”

REPORTERA

EN TANTO, PABLO GÓMEZ, COORDINADOR DEL PRD, ADVIRTIÓ QUE LA OPOSICIÓN EN SAN LÁZARO DEBE SEGUIR FIRME EN LA DEFENSA JURÍDICA DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS.

SONIDO

Pablo Gómez: “...no hay ninguna dimisión, vamos a ir hasta el final, vamos a responder la controversia, que ésta se mantiene, digamos por parte del tribunal, del Pleno de la Corte, que es lo más probable..., puede haber algunas rectificaciones, en ciertos términos, ciertas condiciones, pero creo que la controversia va a proseguir...”

REPORTERA

POR SU PARTE, ÁNGEL BUENDÍA, PRESIDENTE DE LA COMISIÓN DE PRESUPUESTO, EXPLICÓ QUE LA URGENCIA DE QUE SE RESUELVA LA CONTROVERSIA, ES PORQUE NO TARDARÁN EN VERSE AFECTADOS LOS ESTADOS QUE SE ORDENÓ CONGELAR SUS RECURSOS.

SONIDO

Ángel Buendía: “...a esta fecha no, no le veo mayor problema, siempre y cuando la Corte resuelva pronto ¿no? Si esta situación se alarga indefinidamente, desde luego que las entidades federativas y los programas federales van a sufrir por la ausencia de recursos...”

REPORTERA

SOBRE EL LLAMADO AL DIALOGO QUE REALIZÓ ESTE FIN DE SEMANA EL PRESIDENTE VICENTE FOX, LOS LEGISLADORES CONSULTADOS COINCIDIERON EN QUE NO PUEDE TOMARSE EN SERIO.

INCLUSO EL PRIÍSTA AGUILAR IÑÁRRITU, DIJO IRÓNICO QUE EL PRESIDENTE FOX BUSCA EL DIALOGO POR LA MAÑANA Y LO ROMPE POR LA TARDE.

REGRESAR
Interés: Comisión de Justicia y Derechos Humanos, Comisión de Relaciones Exteriores, Comisión de Gobernación

	CONDUCTOR: JOAQUÍN LÓPEZ DÓRIGA 

REPORTERO: SARA PABLO
FECHA: 10 de enero de 2005
	MEDIO: RADIO FÓRMULA 
NOTICIARIO: LÓPEZ DÓRIGA 
HORA: 13: 34


ENTREGA FOX PRIMER PREMIO NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS

MUJER DE 45 AÑOS, OLGA SÁNCHEZ MARTÍNEZ, CON UN ALBERGUE EN TAPACHULA, CHIAPAS, SE HA DEDICADO POR AÑOS A AYUDAR A LOS MIGRANTES QUE HAN PADECIDO DE AMPUTACIÓN DE ALGUNO DE SUS MIEMBROS.

EL PRESIDENTE VICENTE FOX ENTREGÓ HOY EL PREMIO NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS 2004. POR PRIMERA VEZ SE ENTREGA ESTE RECONOCIMIENTO. RATIFICÓ SU COMPROMISO PARA EDIFICAR UNA CULTURA DE RESPETO A LOS DERECHOS HUMANOS.

TAMBIÉN ESTUVO JOSÉ LUIS SOBERANES, PRESIDENTE DE LA COMISIÓN NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS, QUIEN DIJO QUE EL GOBIERNO FEDERAL NO PUEDE EXIGIR UN TRATO DIGNO A LOS MEXICANOS QUE RADICAN EN ESTADOS UNIDOS Y NO SE LES DA A AQUELLOS QUE VIENEN DE CENTROAMÉRICA Y QUE CRUZAN LA FRONTERA SUR DEL PAÍS.

REGRESAR
Interés: Comisión de Gobernación, Comisión de fortalecimiento del federalismo, Comisión de Participación Ciudadana

	MIGUEL ÁNGEL YUNES 

SUBSECRETARIO DE PREVENCIÓN Y PARTICIPACIÓN CIUDADANA DE LA SECRETARÍA DE SEGURIDAD PÚBLICA
	CONDUCTOR: JOAQUÍN LÓPEZ DÓRIGA 

MEDIO: RADIO FÓRMULA 

NOTICIARIO: LÓPEZ DÓRIGA 

FECHA: 10 de Enero de 2005

HORA: 14: 42


LÓPEZ DÓRIGA ENTREVISTA A MIGUEL ÁNGEL YUNES

HACE UN MOMENTO HA SIDO NOMBRADO POR EL PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA: SUBSECRETARIO DE PREVENCIÓN Y PARTICIPACIÓN CIUDADANA DE LA SECRETARÍA DE SEGURIDAD PÚBLICA FEDERAL, MIGUEL ÁNGEL YUNES, BUENAS TARDES.

Joaquín buenas tardes, mucho gusto en saludarte.

GRACIAS. PRIMERO ¿QUÉ ES ESTA SUBSECRETARÍA DE PREVENCIÓN Y PARTICIPACIÓN CIUDADANA? ¿QUÉ ES LO QUE HACE?

La Secretaría de Seguridad Pública tenía una sola secretaría, hay una reforma publicada muy recientemente al reglamento interno para crear dos subsecretarías, una de Política Criminal y una de Prevención y Participación Ciudadana y se van a definir en los próximos días los órganos desconcentrados que tendrán que ver con cada una de las subsecretarías.

En principio, la función básica de la subsecretaría que a partir de este día tengo a mi cargo, es actuar en el ámbito –que yo creo que es el más importante de la seguridad pública– que es evitar los delitos, prevenir la comisión de delitos.

Aunque parezca extraño, pero en el Gobierno Federal apenas hay responsabilidades concretas en materia de prevención de delitos federales, a partir de la etapa final del gobierno del doctor Zedillo, cuando se reformó el artículo 21 de la Constitución, para señalar que el Gobierno Federal también tenía responsabilidades en materia de seguridad pública. 

Es un ámbito que durante muchos años estuvo abandonado y ahí podríamos encontrar algunas de las razones del problema de seguridad que hemos venido enfrentando ya durante varios años en México.

Entonces, lo primero es prevenir, evitar que el delito se cometa, de tal manera que el resto de la cadena, lo que es la persecución de los delincuentes, de la ejecución de las sanciones se evite y es además lo que los ciudadanos quieren.

En este ámbito, se tiene también como un función muy, muy importante, el escuchar a la ciudadanía y el lograr que la ciudadanía participe en este proceso, en esta etapa de prevención. Es decir, que no sean sólo los órganos del Estado mexicano, fundamentalmente en el caso nuestro de la Policía Federal Preventiva, la que tenga a su cargo esta tarea, sino que la ciudadanía que desea participar, encuentre canales...

¿CÓMO LO HACE EL CIUDADANO?

Bueno, el ciudadano tiene muchas posibilidades de hacerlo, en primer lugar, desarrollando una función de supervisión, una supervisión crítica de los órganos del estado...

BUENO, ESO LO HACEMOS TODOS LOS DÍAS.

Así es, pero creo que es una función importante y hay que mencionarla. El ciudadano puede también participar aportando ideas, organizándose, dando –en muchos casos– propuesta de solución para lograr la prevención de los delitos en el área donde vive. Puede el ciudadano también Joaquín, integrarse como un órgano supervisor de las organizaciones, de las instituciones policiales. Hay ya experiencias importantes donde la supervisión ciudadana hace que el actuar de las policías sea mejor.

En esta misma Subsecretaría, tendremos a nuestro cargo uno de los aspectos delicados de la Secretaría que tiene que ver con la ejecución de las sentencias y con los centros de reclusión...

O SEA, LOS PENALES FEDERALES, LA PALMA, PUENTE GRANDE, EL QUE ESTÁ AHÍ EN TAMAULIPAS, QUE NO SÉ COMO SE LLAMA...

Matamoros...

ESE, EL QUE ESTÁ AHÍ EN MATAMOROS, NO SÉ SI TENGA NOMBRE, ÉSTE ¿QUEDA BAJO TÚ RESPONSABILIDAD?

La colonia penal federal de las Islas Marías y el Cefereso y bueno hay un órgano desconcentrado que ha sido creado por una disposición reglamentaria desde hace tiempo, el órgano en este momento depende directamente del secretario, pero la idea es que exista una supervisión directa por parte de la subsecretaría a mi cargo. Es una función Joaquín, delicada, es una función...

YA HEMOS VISTO LO QUE ESTÁ PASANDO.

Sí, yo creo que es muy importante tener presente lo que ha sucedido, escuchar la crítica social severa que se ha producido sobre esto, sin embargo creo que habrá que poner especial atención y definir como prioridad, el evitar que los delitos se cometan y el ejecutar las sanciones que los ciudadanos quieren que se ejecuten.

Los ciudadanos quieren que quienes cometen un delito sean sancionados con rigidez, sean sancionados con todo el peso de la ley, que no existan privilegios, que no exista de ninguna manera un trato diferenciado en razón del potencial económico de las personas o de la organización de la cual formo parte, sino simple y sencillamente que se les castigue. Creo que hay un concepto desafortunadamente superado en nuestra legislación constitucional y en nuestra doctrina, que es el de la readaptación social.

QUE NO EXISTE EN MÉXICO.

Desafortunadamente así es.

ES UN CUENTO.

Los ciudadanos quieren que vayamos a esquemas, como existen, por ejemplo en los Estados Unidos, donde lo que se busca es la sanción a la persona que comete un delito. Yo coincido mucho con esta visión, aunque creo que si aunado a la sanción, se puede propiciar la readaptación de los delincuentes, habría que hacerlo.

PERO ES QUE MIENTRAS LOS PENALES SEAN CONTROLADOS POR LOS MISMOS DELINCUENTES CON BASE EN LA CORRUPCIÓN, ¡VAMOS!, NI HABLAR DE UNA COSA NI DE LA OTRA.

No es un asunto sencillo, creo que hay que visualizar bien el tema, como ustedes lo han hecho, es un tema, muy, muy delicado. Yo creo que la crítica servirá mucho para que se reenfoque el tratamiento de estos centros penitenciarios pero yo creo Joaquín y lo digo con la sinceridad con que siempre he hablado y he tratado de hablar y con la que yo creo que debemos seguir haciéndolo, yo creo que es muy importante que advirtamos también que el Estado mexicano se enfrenta a una situación muy complicada en materia de delincuencia organizada, que los instrumentos para combatir esta delincuencia organizada son más o menos recientes; que necesitamos mejorar esos instrumentos y que es muy importante que no debilitemos a los órganos del Estado mexicano, que tienen a su cargo una tarea de este orden.

Hay que corregir todo lo que se tenga que corregir, hay que mejorar y llama mucho la atención este tema de la seguridad es probablemente uno de los temas, uno de los pocos temas en los cuales los tres poderes públicos, los tres poderes 

del Estado mexicano tienen tarea, tiene tarea el Ejecutivo desde la responsabilidad de prevenir la comisión de los delitos, de perseguir a los delincuentes y de mantenerlos en prisión cumpliendo sus sanciones, tiente tarea el Judicial desde el momento en que los jueces dictan la resolución, pero no hay que perder de vista que tiene tarea  también el Legislativo, dando instrumentos jurídicos mejores para combatir a la delincuencia. 

Y yo quiero recordar que desde marzo del año pasado, el Presidente de la República propuso al Congreso, una de la reformas mas serias y profundas para reestructurar el sistema de procuración de justicia de administración de justicia y de prevención del delito en México, es una reforma constitucional y a muy, diversos ordenamientos jurídicos, que ojalá y pronto en el Congreso se pudiera procesar porque cambiara de fondo muchas instituciones y seguramente nos daría mejores instrumentos para combatir a la delincuencia, si es que es un problema del Estado Mexicano.

YO ME QUEDO –DE LO QUE ME HAS DICHO– CON UNA COSA: QUE ANTE EL FRACASO DE LA POLÍTICA DE READAPTACIÓN EN MÉXICO, EL CAMINO ES LA POLÍTICA DE LA SANCIÓN AL DELINCUENTE.

Yo coincido con esta visión, aunque sé que es una visión no aceptada por los académicos, creo que la sociedad, creo que la sociedad lo que demanda es que se sanciones a quien comete un delito y que la sanción sea severa y que pague por la Comisión de ese delito, yo coincido con esa visión.

YO NO SÉ PORQUE AHORA VOY A CREERTE MIGUEL ÁNGEL, SI YO HE VISTO QUE A LO LARGO DE LOS AÑOS, UN FUNCIONARIO, CADA FUNCIONARIO QUE LLEGA A UN ÁREA, COMO ÉSTA O PARECIDA A ÉSTA., ME DICE EXACTAMENTE LOS MISMO Y VEMOS QUE NO HAY QUIEN PUEDA CON LA CORRUPCIÓN EN LOS PENALES, NO HAY QUIEN HAYA PODIDO.

Mira Joaquín, yo creo que se puede lograr la solución de este problema delicado y te repito, no es un problema sencillo, el Estado Mexicano se enfrenta a un problema delicado de delincuencia, pero yo estoy seguro también de que es posible evitar la corrupción convocando a que se hagan cargo de estos centros personas de probada honorabilidad que las hay, hay muchos mexicanos honorables.

SÍ, PERO A POCO VA A ENCONTRAR TAMBIÉN TODOS LOS CUSTODIOS HONORABLES, ES DECIR, ES QUE LA CORRUPCIÓN PERMEA TODA LA ORGANIZACIÓN PENITENCIARIA.

Mira Joaquín, yo entiendo que en circunstancias tan difíciles o circunstancias tan complicadas con hechos espectaculares, tan graves, de repente esto nos dé razón y justificación para calificar a todos los servidores públicos de un área, pero yo no 

coincido mucho con esa visión o no coincido con esa visión; yo te quiero decir que yo ya tuve la posibilidad, la oportunidad de trabajar en esta área como director de Previsión y Readaptación Social y me consta que la gran mayoría de custodios y de funcionarios del área de Previsión y de Readaptación Social son honorables y hay en efecto algún grupo que se tiene que depurar y que se les tiene que sancionar.

QUE NO SE HA HECHO NUNCA.

Sí, se ha hecho en algunas otras ocasiones, pero se tiene que ir a fondo.

PORQUE EL SISTEMA DE CORRUPCIÓN PREVALECE.

Se tiene que ir a fondo.

HABLANDO DE ESTO: DE CÁRCELES, HACE UNOS DÍAS ANDRÉS MANUEL LÓPEZ OBRADOR PROPUSO QUE LOS MILITARES OCUPARAN LAS CÁRCELES, AUNQUE FUERA EN FORMA TRANSITORIA DIJO, PERO QUE SE OCUPARAN, REFIRIÉNDOSE PRIMERO A LA PALMA.

Mira Joaquín, en La Palma y en los demás centros federales, incluso en Islas Marías, participa el Ejército y la Armada, en Islas Marías está presente la Armada de México y en los Centros Federales de Prevención está presente el Ejército Mexicano apoyando en las tareas de vigilancia externa, yo creo que esta es una función importantísima, que hay que mantener y que seguramente habremos de profundizarme, tenemos que resolver el problema de los custodios, el problema de vigilancia interna de los Centros, de tal manera que la estructura de organización y de disciplina sea mas estricta, no necesariamente o con la participación de miembros del Ejército, pero sí muy probablemente con la participación de miembros de la PFP, muchos de los cuales provienen del Ejército mexicano.

DECÍA LA JORNADA AYER: 6 MIL MILITARES EN LOS PENALES FEDERALES.

No tengo el dato exacto, no me atrevería a darlo, pero en efecto están apoyando y es muy, muy importante su apoyo. Yo creo que en los Centros Federales, bueno, tendrá que haber civiles como los hay, en las tareas administrativas, en las tareas de otra índole, hay profesionistas, hay médicos, hay abogados y en las tareas de supervisión, de vigilancia, como hasta hoy viene sucediendo, tiene que estar la Policía Federal Preventiva y el Ejército, no tengo ninguna duda de que se requiere la participación de varias instituciones.

EN FIN, PUES VAMOS A VER LO QUE PASA, YO SOY EL ESCÉPTICO, YO TODAVÍA NO SÉ QUIEN HAYA PODIDO, PORQUE LO HE VISTO, COMBATIR Y ERRADICAR LA CORRUPCIÓN EN LOS PENALES MEXICANOS, SÓLO SE MUEVEN LAS COSAS CON DINERO.

Yo creo Joaquín que se puede. En efecto ha sido una tarea difícil. Mira, yo he sido diputado federal y cuando viene la discusión de los presupuestos, habitualmente el Presupuesto destinado a reclusorios, a penales, es el último que se analiza y se procesa y lo que va sobrando, es lo que se deja para los reclusorios.

No es justificación, pero esa es una realidad, ante las carencias ingentes en otros ámbitos, este es un ámbito que poco se atiende, sin embargo se va avanzando, para este año ya hay más recursos y yo estoy seguro de que la secretaría rendirá muy buenos frutos.

El secretario ha tomado la decisión de incorporarnos, de invitarnos, el Presidente de la República lo hizo, vas a ver y yo espero que podamos rendir buenos resultados pronto, que la secretaría no es nada más un incidente en La Palma, la Secretaría es tarea preventiva...

AQUELLO FUE UN “PRIETITO EN EL ARROZ” NADA MÁS.

No soy muy afecto a los dichos, pero no, la Secretaría, la Secretaría es también apoyo a los gobiernos estatales y municipales para las tareas preventivas a través de un fondo muy importante de recursos que se distribuyen, la secretaría es la Policía Federal Preventiva, es el Consejo de Menores.

Hay muchos ámbitos que no se conocen de la Secretaría, desafortunadamente y tienen razón, se conocen sólo incidentes graves, pero vamos a tratar de que los mexicanos tengan más conocimiento y por tanto más aprecio de lo que aquí hay...

DOS COSAS MÁS, ESTOY HABLANDO CON MIGUEL ÁNGEL YUNES, RECIÉN NOMBRADO HACE UNA HORA, SUBSECRETARIO DE PREVENCIÓN Y PARTICIPACIÓN CIUDADANA. 

DOS COSAS, ¿DEJASTE EL PRI O NO LO DEJASTE?

Desde el 15 de julio Joaquín.

EL PRI, NUNCA VOLVERÁS AL PRI.

No Joaquín, fue una decisión de fondo y la mantendré.

UNO. DOS, EL PLEITO CON MIGUEL ALEMÁN ¿YA SE ACABÓ?

Mira Joaquín yo creo que las agendas personales no se deben cruzar con las institucionales. Yo no tengo pleito con el licenciado Alemán, desafortunadamente hubieron puntos de vista distintos entorno a asuntos del proceso interno del PRI.

PERO LAS ACUSACIONES QUE HICISTE, ACUSACIONES GRAVES.

Yo espero Joaquín que se procese institucionalmente en Veracruz, en el Ejecutivo y en el Congreso y hoy le pondré el 100% de mi tiempo y de mi atención a un asunto que los mexicanos exigen que se resuelva y que se resuelva pronto.

MUY BIEN. BIEN, GRACIAS MIGUEL ÁNGEL SUERTE PORQUE YO MIENTRAS NO VEA HECHOS, ME REITERO, MATERIALISTA DIALÉCTICO.

Yo te conozco Joaquín y sé que con toda objetividad cuando los hechos sean positivos lo vas a reflejar.

OJALÁ, OJALÁ LO TENGA QUE REFLEJAR PORQUE ENTONCES QUIERE DECIR QUE ASÍ OCURRIERON, MIENTRAS TANTO, ME RESERVO.

Gracias.

GRACIAS, QUE ESTÉS MUY BIEN.

Hasta luego.

REGRESAR

Segundo corte: 12:45

	ENTREVISTA LA DIPUTADO MANLIO FABIO BELTRONES

	Programa
	Cúpula Empresarial
	Hora
	07:45
	Estación / Canal
	103.3

	Conductor / Entrevistador
	Aludido / Entrevistado (Cargo)

	Oscar Mario Beteta
	Diputado Manlio Fabio Beltrones / Controversia


	ENTREVISTA AL DIPUTADO MANLIO FABIO BELTRONES
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	Eduardo Ruiz Healy y sus 40...
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	1500

	Conductor/Entrevistador
	Aludido/Entrevistado (Cargo)

	Eduardo Ruiz Healy 
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	Programa
	Hoy x Hoy
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	08:18
	Estación/Canal
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	Conductor/Entrevistador
	Aludido/Entrevistado (Cargo)

	Carmen Aristegui
	Raúl Carrancá y Rivas/ controversia en contra de Fox


Mesa Directiva 
	MANLIO FABIO BELTRONES

PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS
	CONDUCTOR: OSCAR MARIO BETETA

MEDIO: RADIO FÓRMULA

NOTICIARIO: CÚPULA EMPRESARIAL

FECHA:10 de Enero de 2005

HORA: 07:45


LE APRECIO MUCHÍSIMO DE NUEVA CUENTA SU DISPOSICIÓN, PORQUE HABLAMOS CON ÉL LA SEMANA PASADA, EL VIERNES, A DON MANLIO FABIO BELTRONES, QUIEN ES PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS Y QUIEN LA SEMANA PASADA COME CON EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN.


DON MANLIO FABIO BELTRONES, ME DA MUCHO GUSTO SALUDARLO.


Buenos días Oscar Mario, el gusto es mío siempre.


DICE USTED Y HOY APARECEN ALGUNAS DECLARACIONES EN PRIMERAS PLANAS DE LOS PERIÓDICOS: LA CORTE DEBE RECTIFICAR, URGE UNA REFORMA DEL ESTADO.


Sí, primero quiero comentarte y poner sobre la mesa, que lo que está haciendo la Cámara de Diputados no es inconformándose porque se haya admitido la demanda de Controversia Constitucional del señor Presidente de la República, ni tampoco porque se haya suspendido algunos artículos su aplicación, algunos artículos del decreto. Lo que estamos ahorita debatiendo, es que no podemos permitir, ni hoy, ni en el futuro que mediante un acuerdo administrativo, ilegal, e inconstitucional, dos Ministros de la Suprema Corte de Justicia, asuman las facultades del Presidente de la Suprema Corte de Justicia, o del Pleno de la Suprema Corte de Justicia en los periodos de receso, porque eso no fue lo que el Legislativo, lo que legisladores, el constituyentes les proveyó como leyes que tiene que respetar y que tienen que acatar, ese es el punto.


Estaba leyendo el fallo del Ministro Ortiz Mayagoitia, muy inteligente, es muy institucional dice: aun cuando sé que el acuerdo tiene errores, lo cual es penoso, pero no puedo entrar a conocerlo porque no es la forma un incidente de nulidad, como puede ver la inconstitucionalidad, ¡ah! pero entonces, cuál es la forma para poder entrar, echar abajo un acuerdo como ese, no hay ni una, porque la Corte, también nos hemos dado el Legislativo ese precepto, contra la Corte no es posible interponer un juicio o una controversia constitucional en contra de la misma Corte, porque la Corte es juez y parte, por eso es que la Corte debe procurar siempre ser muy pulcra en sus decisiones y sobre todo en la forma en como admite y como resuelve los puntos que son de interés de la nación. 


Aquí estamos metidos en un problema, ellos saben muy bien que es un acuerdo ilegal, inconstitucional y lleno de errores, por cierto un nuevo error, tratando de justificar el Ministro Ortiz Mayagoitia, dice, es que me da pena que diga Código de Instituciones y Procedimientos Federales, debería decir Código de Procedimientos Civiles y yo le preguntaría al Ministro Ortiz Mayagoitia, entonces por qué dice el artículo 134 del Código de Instituciones y Procedimientos Federales, la equivocación fue nada mas de teclazo o es una arbitrariedad. Ellos se quieren referir al COFIPE, al Código de Instituciones y Procedimientos Electorales, que en el 134 dice, que en año electoral, todos los días serán hábiles, pero qué tiene que estar haciendo el COFIPE en un acuerdo para conocer de una controversia de la Cámara de Diputados y el Ejecutivo. En verdad que deja mucho que desear lo impulcro de este acuerdo. Y por eso seguiremos insistiendo en que para salud de la República y para prestigio de la Corte, ese acuerdo se revoque, se reponga el procedimiento y con esto iniciemos un ejercicio jurídico impecable, como al que nos tienen acostumbrados en la Suprema Corte de Justicia y con ello consolidemos a la República garantizando la división de Poderes y sobre todo el que las facultades de cada uno de ellos sea respetada, ese es el punto oscar Mario, sé que es muy denso para los que no son iniciados en el tema legal, pero lo quisiera sintetizar en esto: si nosotros no ponemos un alto a cualquier abuso de un poder o a cualquier poder que quiera asumir las facultades de otro, vamos a distorsionar todavía mas, el Sistema Político Mexicano y las instituciones en México.


DON MANLIO FABIO BELTRONES, TRATANDO DE RESUMIR PARA EL AUDITORIO, UN TEMA MUY DIFÍCIL, NÚMERO UNO SERÍA, LOS MINISTROS QUE ESTABAN, POR DECIRLO, DE GUARDIA EN LA SUPREMA CORTE JUSTICIA DE LA NACIÓN, NO TENÍAN O NO CUENTAN CON LAS FACULTADES PARA RECHAZAR EL RECURSOS DE RECLAMACIÓN QUE INTERPUSO LA CÁMARA DE DIPUTADOS CONTRA LOS MINISTROS DE LA COMISIÓN QUE DIERON ENTRADA A LA CONTROVERSIA PRESENTADA POR EL JEFE DEL EJECUTIVO Y DECIDEN SUSPENDER PARTIDAS PRESUPUESTALES, POR 4 MIL MILLONES DE PESOS Y NÚMERO 2, QUIZÁ SE PUDO SIN ACUSAR, SE PUDO ACTUAR MAÑOSAMENTE PORQUE EXISTE TANTO EL CÓDIGO FEDERAL DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS FEDERALES, COMO EL CÓDIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.


Los dos existen, el de electorales, el de Federales no existe, el que cita la Corte en su acuerdo, es un Código inexistente, vamos, mira, para ponerte en palabras mortales la gravedad del asunto, si tú o cualquiera de los que nos escucha, en un juicio invoca un Código, una Ley inexistente, el Código Penal tiene sanciones para el ciudadano común y corriente, ¿qué va a pasar ahora? Cuando el Máximo Tribunal de la Nación en un acuerdo que es ilegal, invoca un Código, una ley inexistente, en verdad que ridículo lo que sucede, el problema es que la admisión de la controversia tiene fallas de origen y lo único que queremos nosotros es que se reponga el procedimiento y que de manera legal, como lo dice la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, como lo dice la Ley Reglamentaria del 105 constitucional, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia,   nombre al Ministro Instructor que conocerá de la controversia, de la demanda de controversia del Ejecutivo y 
que ese Ministro instructor, si quiere hacer lo mismo que llevaron a cabo los Ministros Instructores que cubrieron el receso, la guardia, que lo haga, pero que lo haga con la ley en la mano, que no lo haga con un acuerdo administrativo en la mano que no puede estar por encima de la Ley y quién mas obligado está a hacer las cosas legalmente y a cumplir con la ley, es la Suprema Corte de Justicia, ese es el punto que estamos discutiendo y no nos cansaremos de invocarlo, porque es para garantía de los mexicanos, porque si la Suprema Corte de Justicia, o el Congreso de la Unión o el Presidente de la República empieza a violar la ley y nadie alza la voz, nos arrepentiremos en el futuro.


EN OTRAS PALABRAS DICE USTED, NO SE VALE QUE LOS MINISTROS QUE ESTABAN DE GUARDIA, ACEPTEN LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL QUE PRESENTE EL PRESIDENTE VICENTE FOX O EL EJECUTIVO FEDERAL Y QUE CONCEDE UNA SUSPENSIÓN O EN OTRAS PALABRAS, QUE CONGELE EN PRINCIPIO CASI 4 MIL 200 MILLONES DE PESOS, QUE FUERON DESTINADOS A ESTADOS Y MUNICIPIOS Y POR OTRO LADO QUE RECHAZAN EL RECURSO DE RECLAMACIÓN QUE INTERPONE LA CÁMARA DE DIPUTADOS EN REPRESENTACIÓN DEL PODER LEGISLATIVO. 


Lo rechaza otro Ministro diciendo, aun cuando sé que estamos equivocados, ese no es un recurso que pueda yo procesar porque no forma parte de la litis, de la controversia, bueno, admite que el acuerdo está hecho muy mal, le da pena incluso dice él, me apena enormemente que tengamos un acuerdo de esta naturaleza, pero pues, no puedo hacer nada, porque no se puede ya modificar, ni tan siquiera con una fe de erratas. Es algo muy complicado pero alrededor de este problema, subsiste el que nosotros buscamos, que el Estado de Derecho lo respeten todos, incluido, quien más está obligado a ello, que es la Suprema Corte de Justicia.


¿QUE SIGUE? ¿QUÉ EXIGE USTED COMO PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS?


Creo que honraría mucho a la Corte, el reponer el procedimiento, admitiendo que ese acuerdo es ilegal y que al reponer el procedimiento se admitiese nuevamente la demanda a la que tiene derecho obviamente el Señor Presidente de la República y la concluyese un Ministro instructor, nombrado legalmente, nombrado por el Presidente de la Corte y con esto, subsanemos ya el viejo, la vieja controversia de si tiene el Presidente derecho o no a hacer observaciones al Presupuesto, eso es sano. Nosotros no estamos en contra de que la Corte conozca sobre la controversia, nosotros queremos que se haga con legalidad y que se tramiten todos los recursos con pleno derecho y que resolvamos esto y que nos pongamos a trabajar.


El próximo 1 de febrero, que yo estoy insistiendo, se inicia un periodo de sesiones, hay muchos asuntos que nos gustaría resolver, que nos gustaría ver para beneficio del país, en lugar de quedarnos atorados en un debate, que no tienen mayor productividad como éste, mas allá de que logremos hacer respetar nosotros el Estado de Derecho, pero nos abocaremos a estar atentos, a ver si los programas de trabajo de los diferentes grupos parlamentarios para el 1 de febrero, tienen más contenido.


 A VER, MUCHO SE HA MENCIONADO DON MANLIO FABIO BELTRONES, QUE FUE EL MINISTRO SALVADOR AGUIRRE, QUIEN COMO INTEGRANTE DE LA COMISIÓN DE RECESO DE LA CORTE ADMITE, BUENO, QUE ES QUIEN ADMITE LA CONTROVERSIA DEL PRESIDENTE CONTRA EL PRESUPUESTO Y LA SUSPENSIÓN DE PARTIDAS, EL MISMO QUE NIEGA A LA PROPIA CÁMARA DE DIPUTADOS, SUSPENDER LA ENTRADA EN VIGOR DEL REGLAMENTO DE JUEGOS Y SORTEOS.


Y es la verdad, porque a mí, tengo un informe en mis manos de los dos diputados delegados para darle seguimiento a esta controversia, que son Héctor Gutiérrez de la Garza, y Claudia Ruiz Massieu, quienes me dicen que lo visitaron, cerca del día 14 o 15 de diciembre y que el Ministro les dijo que estaba muy cansado que no se acordaba del asunto y que ya se iba de vacaciones y que no tenía tiempo para resolverlo. No se fue de vacaciones, se quedó.


DESCONFÍAN USTEDES DEL MINISTRO SALVADOR AGUIRRE.


No queremos personalizar el tema con el Ministro Salvador Aguirre, lo que queremos es que la Suprema Corte de Justicia en completo, reconozca que ese acuerdo está mal hecho, tiene equivocaciones, tiene dos artículos terceros y tiene facultades o le da facultades a los ministros del receso, o sea, los Ministros de guardia, que la Ley Orgánica del Poder Judicial y que la Ley Reglamentaria del 105 Constitucional nunca, nunca les dio y ellos no tienen facultades para legislar. La Corte puede interpretar, pero no puede adicionar, porque el que adiciona legisla y aquí se adicionó.


BUENO, ENTONCES PIDE USTED IMPARCIALIDAD Y PIDE QUE SE CONCLUYA, O QUE SE DETERMINE O QUE SE...


Revoque el acuerdo y que se reponga el procedimiento.


BIEN Y DEPENDE ¿ENTONCES DE?


De la Suprema Corte de Justicia...


DEL VOTO DE LA MAYORÍA EN ESTE CASO.


El voto de la mayoría del Pleno, que creo que los honraría, son 11 Ministros.


ENTONCES, USTED ESPERANDO QUE ESTO YA NO SE DETERMINE POR UNO, POR DOS O POR TRES MINISTROS, SINO QUE DE MANERA IMPARCIAL, DE MANERA OBJETIVA Y SERIA SE VOTE EN EL PLENO Y SE DETERMINE POR MAYORÍA, AUNQUE SUENE REDUNDANTE, LO QUE DEBA DE PROCEDER.


Así es, eso es lo que nosotros esperamos para prestigio y honorabilidad, todavía mayor de la que han logrado acumular en tantos años la Suprema Corte de Justicia y después, Oscar Mario, entraremos al fondo del asunto, el fondo es ¿tiene derecho o no el Presidente a hacer observaciones al Presupuesto modificado por la Cámara de Diputados? Y ahí haremos nuestro alegato, que por cierto tenemos hasta el día 28 de enero para presentar nuestra respuesta, nuestra contestación al recurso que interpuso el Señor Presidente de la República.


ENTONCES, ¿SIRVIÓ PARA ALGO LA COMIDA QUE USTED TUVO CON EL MINISTROS PRESIDENTE DE LA CORTE?


Claro que sí, porque me escuchó con mucha atención, escuchó mis preocupaciones, estoy convencido de que él no tiene por qué influir ni dar instrucciones a los otros diez ministros que son soberanos, como yo no lo puedo hacer con los otros 499 diputados, pero estoy esperando que cuando se reúnan todos ellos, puedan reflexionar al respecto de mi preocupación o la preocupación de la Cámara de Diputados


YO LE AGRADEZCO MUCHO SU TIEMPO Y DISPOSICIÓN PARA HABLAR CON EL AUDITORIO. 


El agradecido soy yo.


FUE DON MANLIO FABIO BELTRONES, PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS.
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	ENTREVISTA A MANLIO FABIO BELTRONES


MANLIO FABIO ¿CÓMO TOMAN USTEDES ESTA DECISIÓN DE LA SUPREMA CORTE?


Bueno, primero hemos dicho que vamos a respetarla. Pero también la vemos con mucha atención y preocupación debido a lo que sigue. Como tú bien lo dijiste, lo que estamos ahorita impugnando nosotros son las facultades que tenían los Ministros que conocieron del receso para poder admitir la Controversia Constitucional y de paso decretar la suspensión de algunos artículos del Decreto. Esto se apoyó en un acuerdo que es completamente... administrativo que es completamente ilegal, que le otorga facultades a estos Ministros mas allá de lasque el legislador les dio y se contemplan en la Ley Orgánica del poder Judicial y la Ley Reglamentaria del 105 Constitucional. 


El Ministro que falló, Mayagoitia, inteligentemente, dice al último, pues es notoriamente improcedente porque éste incidente de nulidad no me permite a mí entrar al fondo de este asunto, de esta revisión porque no forma parte de la litis de la Controversia Constitucional. ¡Ah, pero les quiero decir! A todos los que me escuchan que estoy muy apenado porque el acuerdo sí tiene muchos... tiene errores, como es el de Código inexistente que cita, un Código de Instituciones y Procedimientos Federales que debería haber dicho Código de Procedimientos Civiles. Y yo le pregunto a Ministro Mayagoitia en este momento: Y entonces, ¿Por qué dice el Artículo 134 del Código de Instituciones y Procedimientos Federales que no existe? 


Es que ellos debían invocar entonces el 134 del COFIPE, del Código de Instituciones y Procedimientos Federales que dice que en año electoral todos los días serán hábiles. Y ¿qué tiene que estar haciendo el COFIPE en un acuerdo administrativo de la Corte para darle más facultades que las que la Ley otorga a los Ministros que conocen del receso? La verdad es que es un erradero que no habla bien de lo que nosotros todos conocemos desde el muy buen trabajo que siempre ha hecho la Suprema Corte de Justicia, y que lo único que estamos solicitando en la Cámara de Diputados no es que la Corte deje de Conocer de la Controversia Constitucional y falle conforme a derecho procede, sino que repongan el procedimiento y admitan que se apoyaron en un acuerdo ilegal y que no pueden ese acuerdo, porque si ese acuerdo no se hecha abajo, en un próximo periodo de receso, puede volver a cometerse este atropello.


O SEA, LO QUE DEBERÍA DE HABERSE HECHO, DE ACUERDO USTEDES, ES QUE EL PRESIDENTE FOX DEBERÍA HABER PRESENTADOS SU CONTROVERSIA ANTE LA SUPREMA CORTE, NO ANTE LA COMISIÓN DE RECESO.


Sí. La presento ante la Suprema Corte, pero a la Comisión de Receso. La jaló, la llevó hasta su instancia y en lugar de simplemente recibirla, como dice la ley, la admitió y de paso concedió la suspensión y nombro antes a un Ministro Instructor. El único que puede nombrar Ministros Instructores para que conozcan de una demanda de controversia es el Presidente de la Corte, y lo dice la Ley Orgánica del 105 Constitucional que es el que no conoce de controversias. Entonces, estos ministros no tenían facultades, pero se las dieron a través de un acuerdo.


Por decir de alguna forma: La Corte a través de un acuerdo legisló. Antes, estábamos en desacuerdo con que a  través de un decreto se legislase. Bueno ahora, a través de un acuerdo. Eso no se puede permitir.


¿HASTA DÓNDE VA A LLEGAR ESTO? ESTAMOS VIENDO QUE HAY... TODO MUNDO YA ESTÁ EN CONTROVERSIA, TODO MUNDO YA ESTÁ IMPUGNANDO LAS ATRIBUCIONES DE UN PODER O DEL OTRO, Y LOS MEXICANOS, YO SOY UNO DE ELLOS, DIGO: BUENO, AQUÍ COMO QUE YA NOS ESTAMOS HACIENDO MUCHAS BOLAS.


Lo que no debemos de permitir, es muy importante que lo digamos, primero es que se nos olvide dialogar entre nosotros y hacer política y llegar a acuerdos que nos allanen el camino y que permitan una mayor tranquilidad en la sociedad mexicanas, que lo que quiere es más trabajo, más empleos, más seguridad y no en las controversias. Pero, por el otro lado también, Eduardo, cada vez que exista una irregularidad o una ilegalidad hay que denunciarla, porque si no la impunidad se hace cargo del país. Lo que tenemos que buscar es salvaguardar los principios fundamentales de una República que está depositada en tres poderes soberanos que tienen facultades específicas. El Ejecutivo es el que debe de hacer las obras, el Legislativo debe producir Leyes, y el Judicial debe de acatar esas leyes y hasta en sentencia.

E INTERPRETARLAS, ¿NO?

Sí, las puede interpretar, pero no las puede adicionar

. 


O SEA,... ME QUEDA MUY CLARO, SI. PERO LO QUE TAMBIÉN ME QUEDA CLARO ES QUE PARA LA SUPREMA CORTE COMO QUE ELLOS ESTÁN INTERPRETANDO Y NO ADICIONANDO Y PARA LOS DIPUTADOS ESTÁN ADICIONANDO Y NO INTERPRETANDO.


Sí, claro. Pero nosotros estamos convencidos de que la adición se da en el momento en que ellos le otorgan más facultades que las que la ley le da a los Ministros que conocen de la Guardia, ya para cuando ya le otorgas más facultades están adicionando y su tú estás adicionando, estás legislando. Entonces, te estas metiendo con la tarea de otro poder.


YO TAMBIÉN HE HABLADO ABOGADOS CONSTITUCIONALISTAS Y DICEN QUE ES ABSURDO SUPONER QUE PORQUE SE VA DE VACACIONES LA SUPREMA CORTE Y QUEDA LA COMISIÓN DE RECESO, PUES DEJE DE HABER ACTIVIDAD Y QUE DEJE LA CORTE DE PODER RECIBIR ESTOS ASUNTOS.


No, los puede recibir.


PERO NO DEBE DICTAMINAR.


Pero no debe dictaminarlos, los puede recibir, pero no debe de, primero, admitirlos y posteriormente decretar una suspensión, que solamente le toca al Ministro Presidente. 


Mira, por ponértelo en la parte más sencilla, pero también ridícula. Los Ministros, los dos que estaban en receso admitieron, nombraron, lo cual solamente puede hacerlo el Presidente de la Corte, a un Ministro Instructor, a Ortiz Mayagoitia; pero como ese Ministro Instructor se encontraba de vacaciones, ellos mismos lo sustituyeron, y entonces, admitieron y decretaron la suspensión. Algo, esto algo muy accidentado y verdaderamente, pues horrible lo que puede estar sucediendo.


AHORA, COMO ESTÁN LAS COSAS LO QUE DETERMINÓ ESTOS DÍAS LA SUPREMA CORTE ES LO QUE QUEDA, POR MÁS QUE TÚ NO QUIERAS Y LA CÁMARA DE DIPUTADOS NO LO QUIERA...¿O QUÉ PASA?


Por eso dije que nosotros vamos a respetar su resolución, seguiremos insistiendo en que ese acuerdo, ilegal e inconstitucional, se deseche, se revoque. ¿Para beneficio de quién? De todos los mexicanos, porque si no en un próximo receso te lo pueden volver a aplicar, queda vigente.


CLARO. MANLIO FABIO, AQUÍ EL PROBLEMA QUE YO VEO ES QUE LOS MEXICANOS CADA VEZ ESTAMOS CREYENDO MENOS EN NUESTRAS INSTITUCIONES, ¿NO? O SEA, TÚ LO SABES, EL PRESTIGIO Y LA IMAGEN DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS Y LA DE SENADORES ESTÁN POR LOS SUELOS. LA IMAGEN DE LOS GOBIERNOS FEDERALES, ESTATAL Y MUNICIPAL, POR LOS SUELOS. LA “IMAGEN”, ENTRE COMILLAS, DEL PODER JUDICIAL ES YA... SE VE TAMBIÉN PUGNADA POR ESTE ASUNTO.


HACE ALGUNOS DÍAS EL DIPUTADO FEDERAL PERREDISTA IVÁN GARCÍA SOLÍS, DECÍA QUE VA A RECOMENDAR LA CREACIÓN DE UNA CORTE CONSTITUCIONAL COMO LA QUE FUNCIONA EN MUCHOS PAÍSES DEL MUNDO QUE ÚNICAMENTE VEA ASUNTOS QUE TIENEN QUE VER CON LA CONSTITUCIÓN Y ASÍ EVITAR QUE LA SUPREMA CORTE SEA JUEZ Y PARTE. ¿NO SERÍA MOMENTO DE EMPEZARA ANALIZAR LA ASISTENCIA DE UNA CORTE CONSTITUCIONAL EN MÉXICO?


Bueno, hay muchos estudiosos del derecho que hablan sobre esa posibilidad, la cual, pues yo estaré estudiando, todavía no tengo una posición al respecto. De lo que sí estoy convencido es que es urgente que nosotros entremos a una reforma del estado que por mucho tiempo se ha hablado, pero no se ha cumplido para poder propiciar ese equilibrio entre poderes que se ha estado perdiendo. Antes no se notaba porque el Presidente de la República, y lo tenemos que decir, era del mismo partido que dominaba en otros poderes, y entonces, no se notaba ese desequilibrio. Pero hoy sí se nota, y lo tenemos que arreglar para evitar tantos debates en el futuro.


PUES TENEMOS QUE HACER ALGO, PORQUE NOS ESTAMOS HACIENDO MUCHAS BOLAS. PERO QUE BUENO QUE TAMBIÉN SE ESTÁ DANDO LA DISCUSIÓN QUE ANTES NO EXISTÍA.


Así es.


PUES TE AGRADEZCO TU OPINIÓN. NOS DEJA PENSANDO Y TE DESEO LO MEJOR PARA ESTE AÑO, MANLIO FABIO.


Igual para ti Eduardo y para tu enorme auditorio.

GRACIAS. MANLIO FABIO BELTRONES, DIPUTADO FEDERAL PRIÍSTA POR EL ESTADO DE SONORA, ES EL PRESIDENTE DEL COMITÉ EJECUTIVO DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS.
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YO LE APRECIO MUCHO DON RAÚL QUE ME TOME LA LLAMADA ESTA, EN ESTA OCASIÓN ¿CÓMO ESTÁ? LO SALUDO.


Para mí es un honor y un placer, mucho gusto, buenos días.


LE AGRADEZCO MUCHO DON RAÚL. BUENO, HAY VARIOS ÁNGULOS Y VARIAS ARISTAS NATURALMENTE, DE ESTE ASUNTO.  ME PARECE QUE UNO DE ELLOS, NO SÉ SI EL MÁS IMPORTANTE PERO UNO DE ELLOS TIENE QUE VER CON VER A LA CORTE. RECONOCER QUE SE EQUIVOCÓ EN ALGO, VER AL MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA EL VIERNES, RECONOCER QUE ACEPTARON ESTE RECURSO, ESTA CONTROVERSIA DEL PRESIDENTE FOX, PUES BASÁNDOSE EN UN CÓDIGO INEXISTENTE, SE EQUIVOCARON DE NOMBRE, O LO QUE HAYA SIDO PERO VER A LA CORTE, RECONOCER QUE TUVO UNA PIFIA, PUES NO ES CUALQUIER COSA. DÉJEME EMPEZAR POR AHÍ, INSISTO, NO SÉ SI ES LO MÁS RELEVANTE PERO CREO QUE SI LO MÁS ILUSTRATIVO DE UNA PARTE DE LO QUE ESTÁ AQUÍ CONFRONTANDO MUCHAS PARTES, LE AGRADEZCO SI NOS OPINA SOBRE ESTA PARTE.


Si querida amiga, yo creo que tiene usted toda la razón, es sino lo más relevante, casi lo más relevante porque al reconocer lo que reconoció el Ministro Ortiz Mayagoitia, pues está declarando la invalidez del acto jurídico, porque todo acto jurídico debe de cumplir con elementos esenciales, satisfacer ciertos requisitos, la Constitución, el Artículo 16 dice que toda resolución de autoridad se debe fundamentar y se debe motivar, entonces la fundamentación aquí, pues imagínese usted un Artículo inexistente, 


¿UN CÓDIGO NO?


Un código inexistente, citó un 134 del Código Federal de Instituciones y Procedimientos federales, para apoyarse en la habilitación de días inhábiles, a mí me parece.


REPITIÓ TAMBIÉN DON RAÚL


¿Mande?


PERDÓN QUE LO INTERRUMPA, REPITIÓ TAMBIÉN ESE TEXTO UN NUMERAL, EL NUMERAL TRES, EN EL MISMO ESCRITO.


Si, en efecto.


QUE ESO ES BUENO YA, MÁS DE LA PROFUNDIDAD, UN POCO EL DESASEO CON QUE SE HIZO ESE ESCRITO.


Exactamente y a mí me parece desde mi punto de vista pues, que el Señor Ministro haya dicho, el acuerdo tiene un error, no hay código con ese nombre, se nos pasó la mano. Lo que recuerda bueno, cuando habla uno de Ministerio Público de la policía ministerial y se comenta, se les pasó la mano al golpear a una persona, aquí el golpe fue, jurídico si cabe el término, pero dice, estamos muy apenados y se trata de un error, que se puede corregir mediante una fe de erratas, me parece con el mayor respeto al Ministro, absolutamente falso y equivocado ¿no?


¿POR QUÉ DON RAÚL, DÉJEME HACERLE AL ABOGADO DEL DIABLO?

Claro.

A VER, LOS MINISTROS SE EQUIVOCARON EN PONER EL CÓDIGO, EQUIVOCARON EL NOMBRE Y SE REFERÍAN A OTRO, EN DONDE SI SE CONTIENEN LOS FUNDAMENTOS JURÍDICOS, PARA TOMAR LA DECISIÓN QUE SE TOMÓ, ES DECIR, MÁS QUE INVENTAR UN CÓDIGO, SE EQUIVOCARON AL NOMBRARLO. POR ESO DIGO QUE NO ES TAN RELEVANTE, PORQUE SI HAY OTRO CÓDIGO, EN DONDE SI ESTÁN LOS SUSTENTOS JURÍDICOS QUE UTILIZAN.

Si, mire usted, yo lo veo así, cita textualmente la resolución del acuerdo, el acuerdo que evite el pleno de la Corte, que tengo a la vista, cita textualmente el Artículo 134 de ese código inexistente, bien, dicen, no, nos quisimos referir al Código de Procedimientos Civiles Federal, cuyos artículos 281 y 282 habilitan días inhábiles, pero aquí están citando un 134, y la coincidencia es enorme en este sentido, el 134 de un Código de Instituciones y Procedimientos no Federales sino Electorales, entonces todo indica que por ahí iban, habilitan los días inhábiles pero en materia electoral, yo así, lo veo, así lo siento.

¿EL CÓDIGO ES ELECTORAL?  AL QUE SE REFERÍAN CON EL 134 ¿ES UN CÓDIGO ELECTORAL?

Si porque dicen, porque dicen 134 del Código Federal de Procedimientos e Instituciones, hasta ahí digamos van bien, en la denominación, y luego le meten federales.

¿Y SE REFIERE AL COFIPE EN REALIDAD?

Exactamente, y cuando dicen no, me quería referir al Código Federal de Procedimientos Penales. No se dice, Código de Instituciones y Procedimientos Penales porque tampoco existe.

¿Y NO SE REFIERE A OTRO ARTÍCULO? ¿Y NO HAY UNA REFERENCIA DEL MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA DE OTRO ARTÍCULO DEL CÓDIGO AL QUE SÍ SE QUERÍA REFERIR?

No, al corregir dicen, bueno, nos queríamos referir al Federal de Procedimientos Civiles, en los Artículos 281 y 282 en especial en ese último, que si, que permiten la habilitación de los días inhábiles, pero no sé si me explico.

SÍ, PERFECTAMENTE.

Todo indica que se van por el camino, de citar el 134 del COFIPE, entonces bueno, independientemente de eso, mire usted querida amiga, me hago cargo de lo que acaba usted de comentar con aguda inteligencia, sobre el papel del abogado del diablo. Sí perfecto, pero es que hay un Artículo 16 Constitucional, que ordena que todo auto de autoridad judicial, de autoridades en términos generales, debe estar perfectamente motivado. Ellos dan sus motivos, igual que los dio el Presidente, y fundado, fundado quiere decir, tal artículo, tal ley, tal fracción, entonces yo creo que rebasa lo de error de dedo, porque el acto jurídico, la validez del acto jurídico ya como principio general del Derecho, pues consiste en que cubra los requisitos de fondo y forma. Y la forma aquí que me están citando un artículo o están citando un artículo inexistente, pues sostenemos el Maestro Burgoa y un servidor de usted, que la nulidad es plena y total y que entonces eso es inaceptable y que se debe de volver al origen y no solamente como una disculpa, diciendo me equivoqué, sino rectificando.


Ahora, esta rectificación le comento a usted, bueno, a la rectificación de fondo que reclamamos, le comento a usted que se va a ver precisamente en la reclamación que se interpuso ante la Ministra Olga Sánchez Cordero, que va a conocer de la reclamación y ahí todo esto se va a argumentar porque mire, a mayor abundamiento la cita esta de la que estamos hablando del Artículo 134, de un código inexistente, viene en un acuerdo del pleno de la Suprema Corte que mediante el cual los Ministros hacen nulatoria las disposiciones de leyes federales y eso es imposible un acuerdo, no puede rebasar una ley, y luego una de esas leyes, es reglamentar el Artículo 105 Constitucional, cuya fracción primera comprende las llamadas controversia constitucional, entonces es una flagrante violación de leyes federales y de constitución y bueno si leemos el 110 de la carta magna, dice que cuando un  Ministro o Ministros de la Corte, incurran en esto, se harán acreedores al juicio político, por eso hemos insistido tanto en ello.


 Sin el menor deseo yo estoy seguro de que usted me dará la razón en esto o participará de mi idea de personalizar el asunto, no, no, nada mas porque si un Ministro del mas alto Tribunal de la República o el Pleno o Ministros violan la Constitución, pues oiga usted,  la propia Constitución tiene un mecanismo que dice, a juicio político, que desde luego lo resolvería como creyera conveniente la Cámara de Diputados verdad…la idea pues bueno entonces, el Senado se convertiría en jurado de sentencia, pero yo veo muy grave esto de pretender de tapar el sol con un dedo digámoslo así, y decirnos o decirle a la opinión pública, fue un error, no tiene importancia, se va a subsanar con un error de, perdón con una fe de erratas, no, no, no, es algo desde nuestro punto de vista, muy profundo, y que tiene que ver querida amiga con algo pues que usted conoce perfectamente porque usted lo ha resumido muy bien como lo hace todo, que el Presidente reclama, una facultad que no tiene, porque la fracción cuarta del Artículo 74 de la Ley Suprema, dice claramente que es facultad exclusiva, reclama esto y dice, voy a ti Suprema Corte.

Si nada mas que la ley, la ley del Poder Judicial de la Federación y la reglamentaria de este Artículo 105, dice que el asunto se conocerá en pleno y estos dos Ministros, actuaron al margen del pleno, y mediante un acuerdo, que no puede rebasar una ley federal y mucho menos a la Constitución, se los habilita para que conozcan cuestiones de fondo, no se si me estoy explicando.

SI, PERFECTAMENTE.

Es un desaseo mayúsculo a nuestro entender.

SI HUBIERA DON RAÚL, DÉJEME INTERRUMPIRLO UN SEGUNDO, SI HUBIERA DÉJEME INTERRUMPIRLO UN SEGUNDO.

Por favor.

PARA ENFATIZAR ESTO, SI POR EJEMPLO, HUBIERA LA CORTE, SE HUBIERA EQUIVOCADO LA CORTE EN CITAR MAL EL CÓDIGO PERO EN CITAR BIEN UN ARTÍCULO, ¿HUBIERA SIDO MENOS GRAVE?  ES DECIR, EL HECHO DE QUE APAREZCA EL ARTÍCULO 134 QUE SE REFIERE AL CÓDIGO FEDERAL DE ASUNTOS ELECTORALES, SI HACE LAS COSAS MÁS DELICADAS TODAVÍA, PERO SUPONGAMOS QUE NO ES EL CASO, PARA PONERLE DIMENSIÓN A LO QUE NOS DICE, SI NO HUBIERA SIDO REFERIDA LA CUESTIÓN ASUNTOS ELECTORALES HAY UN CORRESPONDIENTE EN EL OTRO CÓDIGO QUE SI QUISIERON CITAR, EN OTRO ARTÍCULO.

Pero son dos artículos, 

ESO SI TIENE EN TÉRMINOS DE PROCEDIMIENTO UNA GRAVE FALLA.

Si porque, porque, porque mire, no solo es decir, ya la entendí, la correspondiente son dos artículos, que son los artículos le decía yo a usted hace unos momentos, no lo tengo aquí, si, si, si, los Artículos 281 y 282, que desde el punto de vista de la numeración están muy lejos del 134, ellos solo citan uno, 134 y no dicen Código Federal de Procedimientos Civiles, que es la correcta denominación, sino Código, le meten la palabra institución y procedimientos ahí si, van bien, nada mas que es electoral y entonces bueno yo creo que me parece a mi como pista digamos, que iban directo al COFIPE y luego habilitando días que bueno, son habilitables, digámoslo en materia electoral y bueno.

ESTO QUE NOS DICE DON RAÚL, ESTO QUE NOS DICE DON RAÚL, FORMARÁ PARTE, USTED JUNTO CON EL ABOGADO BURGOA ORIHUELA, ESTÁN ASESORANDO FORMALMENTE A LA CÁMARA DE DIPUTADOS.

Si, si, si y junto con el estimadísimo Jurista y Director del Instituto de Investigaciones Jurídicas de la UNAM, el Doctor Don Diego Valadés.

EN ESE SENTIDO LO QUE NOS ACABA DE EXPLICAR, SERÁ EL SUSTENTO PARA LO QUE VEREMOS EN ESTE ENERO, DE UNA NUEVA CIRCUNSTANCIA EN DONDE LA CÁMARA DE DIPUTADOS LE RECLAME A LA CORTE QUE HAYA ACEPTADO LA CONTROVERSIA DEL PRESIDENTE.

Así es, porque ya se interpuso un recurso de reclamación y ya se designó a la Ministra Olga Sánchez Cordero para que atienda ese recurso y bueno, en síntesis de lo que le estoy diciendo, se le plantea en el recurso de reclamación a la Ministro, y oiga usted estamos absolutamente convencidos de que en estricto derecho, pues bueno, va a tener que decir porque sino, querida amiga, sin el menor como lo a dicho por allá algún diputado creo que Molinar Horcasitas, que se amenaza, pues bueno recurrir al derecho no es amenazar, si detectamos o detecto yo dentro de mi función de asesor, meramente asesor, porque no soy ejecutor mucho menos diputado, pero si se detecta que hay una violación en cualquiera de estas resoluciones que vienen a futuro la reclamación y lo demás fondo, contestando la controversia, si se detecta una violación constitucional como ya se detectaron, pero si se vuelve a detectar, con mayor razón aconsejaría un servidor de usted, el juicio público instantáneo, porque entonces oiga usted como vamos a permitir como abogados, y como defensores del derecho que se violente la ley de la, perdón, la letra de la…

DE LA CONSTITUCIÓN Y POR PARTE DE QUIÉN VERDAD.

Exactamente de los que tienen la más alta usted lo sabe muy bien, la mas, porque bueno todo juez cumple una función delicadísima no, pero oiga usted cuando recurre uno al máximo Tribunal de la República, y que sucedan estas cosas, pues perdóneme pero coloquialmente es para echarse a temblar no porque en manos de quienes estamos, ahora, yo tengo noticias que no tienen que ver nada con el derecho o con la legalidad, de que hay una seria visión en la Corte, porque hay Ministros excepcionalmente capaces y que están profundamente desconcertados con todo lo que está pasando, pues digamos así que es una esperanza, de que actúen apegados ciento por ciento pues a lo que dice la ley, la Constitución de a derecho verdad.

¿SI EL ASUNTO LLEGA A ESOS LUGARES, A ESAS INSOSPECHADAS FRONTERAS DE UN JUICIO POLÍTICO INSTANTÁNEO CONTRA DOS MINISTROS DE LA CORTE SERÍA?

Pues mire usted, ellos son 

O CONTRA LA CORTE EN SU…

Ejecutores, verdad, los dos ministros de los que habla usted, son los que recibieron le dieron entrada a la controversia y decretaron una suspensión, a mi juicio gravísimo, ejecutores, pero querida amiga, hay un acuerdo del pleno de la Corte, que viola flagrantemente la Constitución y las leyes federales a las que aludo y que habilita a los Ministros digamos receptores meramente para trámites administrativos, a que resuelvan cuestiones que se les llama jurisdiccionales es decir, de fondo.

Bueno es una idea, nada mas que mediante un acuerdo, se pretende hacer esto, o se pretendió o se hizo, rebasando leyes federales y la constitución, eso es violar la constitución, yo creo que el acuerdo es violatorio de la constitución, ahora esos dos ministros de los que habla usted, son ejecutores, habría que dilucidar con el mayor cuidado si tanto violaron la ley suprema los ejecutores, como los que acordaron algo contrario a los fundamentos de la carta magna.

Yo creo que en principio si, porque es un acuerdo inconstitucional, pero el que ejecutó digamos que tiene un mayor amplio, un mayor espacio de responsabilidad, porque pudo haber fundado su resolución, pues bueno, en otros razonamientos, en otros dispositivos legales mas no en estos que son abiertamente inconstitucionales, pero yo en el caso si reclamaría como asesor perdón, no reclamaría, aconsejaría esa es mi función, que se viera con la mayor atención y cuidado el artículo 110 que dice clarísimamente perdón de la constitución, que cuando ministros de la corte, entre otros destacados servidores públicos incurran en violaciones graves a la constitución, a las leyes emanadas de ellas, y este es el caso, se harán acreedores, acreedores, entonces usted sabe que el juicio político es de acción pública, o sea cualquiera bajo su más estricta responsabilidad y aportando las pruebas del caso, puede denunciar, demandar el juicio político, yo si aconsejaría que se hiciera.

Bueno, no se usted como comunicóloga destacadísima lo debe saber mejor, yo leí que el PT y el PRD ya tienen borradores en este sentido, yo creo que se deben presentar al pleno de la Cámara, yo, esa es mi opinión y no como amenaza, no como diciéndole a la corte, oye cuidado, si te vas por un camino equivocado, no, no, es que ya te fuiste y sobre la base de ese camino, estás incurriendo en una serie de irregularidades.

DÉJEME ATAJARLE UN SEGUNDO PARA PODER CONCLUIR ESTA ENTREVISTA Y ATAJARLO DE ESTA MANERA, QUÉ FUERTE CUANDO DIGO... EXPRESIONES, PORQUE YO NO RECUERDO Y USTED ME CONTARÁ MEJOR QUE NADIE, YO NO RECUERDO UNA CIRCUNSTANCIA DE ESTA NATURALEZA, UNA CONFRONTACIÓN, HAY QUE DECIRLO ASÍ, DE CIERTA MANERA, UNA CONFRONTACIÓN ENTRE LOS PODERES DE LA REPÚBLICA, PERO YA NO ES UNA CONFRONTACIÓN POLÍTICA, AUNQUE LLEVA TAMBIÉN SU INGREDIENTE POLÍTICO INDUDABLEMENTE, PERO ESTAMOS VIENDO QUE EN LA CORTE, EN ESTA MÁXIMA INSTANCIA DEL PODER JUDICIAL, EL PRESIDENTE VA CONTRA LOS DIPUTADOS, LOS DIPUTADOS VAN CONTRA EL PRESIDENTE, LOS DIPUTADOS AHORA VAN CONTRA LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, ES DECIR, LOS TRES PODERES EN EL MISMO PLEITO.

Yo le doy a usted totalmente la razón, usted es incomparablemente mas joven que su servidor y amigo y no lo ha visto, pues su servidor tampoco recuerda, tampoco recuerda una cosa de este tamaño y de esta dimensión, pero pues en todo, yo pienso que hay n detonador y a mi juicio el detonador fue la absurda decisión del Presidente de la República de recurrir a la controversia ahí comenzó absolutamente y no acatar porque no lo leyó, o no lo quiso leer y yo creo que usted lo ha leído y se lee en medio minuto la fracción cuarta, no la leyó del artículo 74 de la Ley Suprema, que dice: es facultad exclusiva de la Cámara de Diputados, estudiar, analizar, el Presupuesto enviado por el Presidente y hacer las modificaciones que crea conveniente. Bueno, yo creo que aquí no hay el menor espacio para la interpretación, es simplemente una cosa de aplicabilidad del precepto. Ahí está cualquier gente de, cualquier persona del auditorio puede recurrir a la fracción cuarta del artículo 74 y leerlo y el 72 dice, que sí caben las observaciones, salvo que se trate de una iniciativa de decreto o de ley de exclusiva competencia  de una de las Cámaras, bueno, perdón querida amiga, pero yo pienso que un jovencito de civismo en la preparatoria o en la secundaria, lo entiende, entonces, cómo el Presidente de se fue a la controversia, yo creo que hubo algo de capricho, no sé, cosas de ese tipo, pero ajenas al derecho.

EL ENOJO.

... ese fue el detonador, él buscó este enfrentamiento a mi ver, ahora hablo como ciudadano y elector, sin el menor respaldo, que le puedo decir a usted, jurídico, ahí está la Constitución, no la inventa uno, yo así lo creo.

PUES YA VEREMOS AL FINAL DE CUENTAS COMO RESUELVE ESA PARTE LA PROPIA CORTE, PERO ASÍ ESTÁN LAS COSAS. YO LE APRECIO MUCHO MI QUERIDO JURISTA DON RAÚL CARRANCÁ Y RIVAS, ESTA CONVERSACIÓN MAÑANERA Y SI ME LO PERMITE MANTENEMOS COMUNICACIÓN.

Claro que sí, porque yo formo parte de millones de mexicanos que la respetan, la admiran, nutren su información a través de una labor tan limpia, tan clara y tan elevada.

GRACIAS DON RAÚL. AHÍ LA ENCRUCIJADA DE LOS PODERES DE LA UNIÓN, ESTE ASUNTO QUE COMO DECÍAMOS YA NOS LO CONFIRMÓ DON RAÚL CARRANCÁ QUE TIENE TODA SU VIDA EN ESTO, ES UN MOMENTO INÉDITO, ES UN MOMENTO HISTÓRICO, EN DONDE SE ESTÁN DEFINIENDO LOS ALCANCES, EN DONDE SE ESTÁ REACOMODANDO ESTOS TRES PODERES DE LA UNIÓN, FUNDAMENTALES Y NOS ESTAMOS DANDO CUENTA, ESO ES LO MAS INTERESANTE, DE COMO NUESTRA CONSTITUCIÓN, ESA CONSTITUCIÓN QUE DURANTE MUCHOS AÑOS LA TUVIMOS COMO REFERENTE OBLIGADO, PUES TIENE ENORMES LAGUNAS, TIENE INDEFINICIONES, CIRCUNSTANCIAS QUE SE TIENEN QUE RESOLVER AHORA DE ESTA OTRA CIERTA MANERA.

ES OTRO LLAMADO DE ATENCIÓN A ESA REFORMA POLÍTICA DEL ESTADO QUE SE PROMETIÓ PARA ESTE PAÍS Y QUE NO SE HA LLEVADO A CABO, EN DONDE SE VUELVA A ESCRIBIR LAS REGLAS DEL JUEGO PARA UN JUEGO DIFERENTE. SE DEBA REVISAR LA ESTRUCTURA INSTITUCIONAL DE ESTE PAÍS, PORQUE LAS COSAS SON DISTINTAS, PORQUE EVIDENTEMENTE LA CONSTITUCIÓN QUE HOY TENEMOS VIGENTE EN BUENA MEDIDA, ESTUVO DE LA MANO Y ACOPLADO TAMBIÉN EN MUCHOS SENTIDOS A UN VIEJO RÉGIMEN QUE YA NO ES. UN VIEJO RÉGIMEN QUE TODAVÍA TIENE PRESENCIAS MUY IMPORTANTES, NO ES QUE SE HAYA BORRADO DE NUESTRO PANORAMA GENERAL LOS ELEMENTOS QUE IDENTIFICARON AL VIEJO RÉGIMEN, PERO NATURALMENTE LAS COSAS SON DE OTRA MANERA, ESTE PAÍS ES OTRO, LOS PODERES DE LA UNIÓN SON OTRA COSA.
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 Mesa Directiva 
	Hoy x Hoy, Carmen Aristegui

(07:48) (maga) 10/01/05
	
	LA CÁMARA PRESENTARÁ CONTROVERSIA EN CONTRA DEL PRESIDENTE FOX 



	Carmen Aristegui, conductora: El jurista Raúl Carrancá y Rivas, integrante del equipo de asesores jurídicos que la Cámara de Diputados, adelantó que antes de que concluya este mes el órgano legislativo, a través de su presidente, Manlio Fabio Beltrones, presentará una controversia constitucional en contra del presidente Vicente Fox, por intentar extralimitarse en sus funciones legales. Sobre la demanda que presentará la Cámara ante la Corte en contra del Presidente, el abogado refirió que estas decisiones son completamente ajenas a la determinación de la Corte, por haber desechado dos de los cuatro recursos que la Cámara de Diputados había interpuesto contra la decisión. La materia para sustentar la controversia en contra de Fox será, dijo el abogado, "la violación de la Constitución o la pretensión de violar la Constitución por el Ejecutivo, por reclamar facultades de las que carece, es decir, de hacer observaciones".


Inicio 

Mesa Directiva 1
	CONDUCTOR: RICARDO ROCHA
FECHA: 10/01/05
	MEDIO: RADIO FÓRMULA
NOTICIARIO: DETRÁS DE LA NOTICIA
HORA: 8:03


LA CÁMARA DE DIPUTADOS PRESENTARÁ CONTROVERSIA CONTRA VICENTE FOX

LA CÁMARA DE DIPUTADOS PRESENTARÁ UNA CONTROVERSIA CONTRA FOX ANTES DE QUE CONCLUYA ESTE MES, ADELANTA EL JURISTA RAÚL CARRANCÁ. INDICA  QUE SE ACUSARÁ AL PRESIDENTE DE INTENTAR EXTRALIMITARSE EN SUS FUNCIONES LEGALES POR LA DISPUTA PRESUPUESTAL.

Mesa Directiva 

	Primero Noticias 

José Luis Arévalo y Gabriela Reséndez 

10/01/05(07:20)      (jcpc)
	
	IMPROCEDENTES 2 MEDIOS DE DEFENSA  

	José Luis Arévalo, conductor: El ministro instructor de la controversia constitucional presentada por el presidente Vicente Fox para impugnar el Presupuesto 2005, desechó dos quejas de la Cámara de Diputados. 

El ministro Guillermo Ortiz Mayagoitia, consideró que son notoriamente  improcedentes dos de los cuatro medios de defensa que interpusieron los diputados, están por resolverse los otros dos medios de defensa que interpuso la Cámara baja con el fin de anular la decisión de admitir la demanda de controversia constitucional del Ejecutivo y concederle una suspensión para congelar 4 mil 165 millones de pesos del Presupuesto de Egresos, aún así, el ministro instructor pidió confianza en el máximo órgano judicial para resolver este asunto.

Gabriela Resendez, conductora: Por su parte, el presidente de la Cámara de Diputados, Manlio Fabio Beltrones dijo que no sabe nada.

Manlio Fabio Beltrones: No estoy notificado al respecto. 


Inicio
Mesa Directiva

	Primero Noticias 

José Luis Arévalo y Gabriela Reséndez 

10/01/05(07:21)      (jcpc)
	
	NADIE SE DIO CUENTA DE LA NOTIFICACIÓN DEL MINISTRO 

	José Luis Arévalo, conductor: Por falta de comunicación dentro de la Cámara de Diputados, la Mesa Directiva se enteró de la notificación casi doce horas después de que había sido recibido el documento en Oficialía de Partes, la notificación del ministro, Guillermo Ortiz Mayagoitia, fue entregada por la mañana y nadie le había avisado al presidente de los diputados.


Inicio
Comisión de Seguridad Pública, Comisión de Gobernación, Comisión de Puntos Constitucionales   

	CONDUCTOR: RICARDO ROCHA
REPORTERO: MÓNICA ROMERO
FECHA: 10/01/05
	MEDIO: RADIO FÓRMULA
NOTICIARIO: DETRÁS DE LA NOTICIA
HORA: 7:40


CARMEN SEGURA RANGEL NO PODRÁ EVADIR SU RESPONSABILIDAD

LA COORDINADORA DE PROTECCIÓN CIVIL DE LA  SECRETARIA DE GOBERNACIÓN, CARMEN SEGURA RANGEL NO PODRÁ EVADIR SU RESPONSABILIDAD EN EL FRAUDE DE 500 MILLONES DE PESOS EN LA COMPRA DE MATERIAL DE PROTECCIÓN CIVIL, ADVIRTIÓ EL DIPUTADO PRIÍSTA DAVID HERNÁNDEZ PÉREZ.


EL TAMBIÉN SECRETARIO DE LA PRIMERA COMISIÓN DE GOBERNACIÓN Y PUNTOS CONSTITUCIONALES DE LA COMISIÓN PERMANENTE, INFORMÓ  QUE EXIGIRÁN A LA SECRETARIA DE LA FUNCIÓN PÚBLICA QUE PRESENTE UNA DENUNCIA ANTE LA PROCURADURÍA GENERAL DE LA REPÚBLICA EN CONTRA DE SEGURA RANGEL POR EL MANEJO IRREGULAR DE LOS RECURSOS PÚBLICOS A SU CARGO.

(SONIDO)

“…Yo en lo personal, responsable de manera directa desde el momento en que no puso orden, son tres años, y yo creo que en tres años no darse cuenta de lo que se estaba haciendo yo creo que no se puede decir  nada más, yo no soy responsable…”

REPORTERO

EL DIPUTADO DAVID HERNÁNDEZ PÉREZ, AGREGÓ QUE YA CUENTAN CON MÁS DOCUMENTOS QUE COMPROBARAN QUE VARIAS DE LAS EMPRESAS A LAS QUE SE LES COMPRÓ EL MATERIAL PARA LA PROTECCIÓN CIVIL  NO EXISTEN O SON DE DUDOSA CONFORMACIÓN.

Inicio
Comisión de Seguridad Pública 
	Imagen,

Pedro Férriz de Con

(06:52) (rara) 10/01/05
	
	LA VIOLENCIA DEL NARCOTRÁFICO COBRÓ ESTE FIN DE SEMANA 10 VIDAS

	Pedro Férriz de Con, conductor: La violencia del narcotráfico cobró este fin de semana 10 vidas. En Tamaulipas fue ejecutado un policía preventivo y su tío. Trascendió que en una de la bolsa de uno de los muertos se encontró un mensaje para los integrantes de la mafia sinaloense del “Chapo”, “La Barbie”, “Al Beltrán” y a quien les ayude. Ahí hay otros improperios en este mensaje donde dice: “sígueme enviado a estos...”, y ahí los califica, a estas personas: “y aquí te los seguiremos matando”, hablándole al “Chapo” Guzmán.

En Morelia, Michoacán fueron encontrados los cuerpos de cuatro personas con signos de tortura y con el tiro de gracia. En Tijuana, Baja California, fue asesinado un comerciante. También se informó de otras víctimas en Guerrero y en Durango, presumiblemente todo esto motivado por ajuste de cuentas. Ya decíamos desde que se gestó este asesinato del “Pollo” Guzmán Loera, que vendrían reacciones del narcotráfico; parece que estas son las primeras cuando diez muertos se reportan en este fin de semana ejecutados en diferentes puntos de la República Mexicana.


Inicio
Comisión de Seguridad Pública, Comisión del DF
	Imagen,

Pedro Férriz de Con

(06:55) (rara) 10/01/05
	
	UN JUEZ NIEGA AMPARO A MARCELO EBRARD

	Pedro Férriz de Con, conductor: Un juez federal negó la suspensión definitiva al ex Secretario de Seguridad Pública, Marcelo Ebrard, o sea, le niega el amparo, en contra de su arraigo o detención por sus presuntas omisiones en el linchamiento del caso Tláhuac, luego de que se le había otorgado la semana pasada una suspensión provisional, que no resultó definitiva. El amparo fue negado debido a que la PGR no ha solicitado hasta el momento ninguna orden de arraigo o aprehensión en contra del propio ex director de la policía capitalina, el señor Marcelo Ebrard.
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